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МЗМАМЛ^ СРВ5НЕВСКИИ 

В В Е Д Е И I Е. 

Языческая реліігія древнпхъ Славяігъ была, осповаиа иа по.іо-

жите.іьныхъ догматахъ, которыми опред лялнсь понятія о бо;ке-

ств и его отношешяхлз къ природ и челов ку. Трудно разгадать 

этп догматы вполи , трудно представпть ихъ себ въ такоіі связп, 

въ какоіі представлялъ ихъ тотт., кто имъ в ровалъ; потому что 

изучать пхъ мы должны — пли пзт. сказаиіп пнов рцевъ, кото— 

рымъ и тяжело, и стыдно было стараться разгадывать пхъ 

смыслъ, — или изъ преданій народа, мало по малу отстававшаго 

отъ поиятій лзыческпхъ, прпвыкшаго бояться язычества, п см ло 

удержішавгааго изъ него только т о , въ чемъ опъ его пе заягі;— 

чал-ь. Впрочемъ н въ этпхъ сказапіяхъ п предашяхъ главные 

догматы выразплись дово.тъно ясно. Таковы догматы: о могу— < 

ществ божества въ прпрод , о его вліяшп па челов ка, о , 

душ челов ческой, ея безсмертіп н падеждахъ. —Предположігоъ 

ограппчпті> это изсл доваиіе одшімъ богослуженіемъ языческихъ 

Славянъ, я должеиъ оставпті> въ стороігіі подробныіі разборъ пхъ 

в ровапш и ми овъ, съ ШІМІІ соедпиешіыхъ; могу КОСІІ}'ТЪСЯ 

в рованій только въ тоіі м р , въ какоіі оин паходятся въ 

соотношеиіп съ богослужсііісмъ. 
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2 И В Е Д Е И І Е . 

Между языческшш догматами древппхъ Славяиъ первое м сто 

заппліаетъ догматъ о единомъ, верховномъ Бог , родопамалышігЬ 

вс х ъ дрзтпхъ божествъ. Нс смотря па постепенное развптіе 

пдолопоклонства и на до.іговрсмсиное бореніе Славяпъ язычлп— 

ковъ с ъ Христіаііствоыъ—бореніе, дюгшее сод нствовать скор е 

успленію т х ъ догматовъ, которые былп ему протпвпы, нежелп 

т х ъ , которые могли пробуждать въ язычннкахъ дов ренность 

к ъ пстпи Хрпстіапскоіг, — едшюбоисіе было сознаваемо Славя— 

памп лзы^шикаміі въ XII в к , какъ было созиаваемо лми в ъ 

VI в к . Очень можетъ бытъ, что это в-Ьрованіе ашогпмъ пзт» 

С л г і т п ъ , не по насилію прпнпмавшігмъ Хрпстіанство, облегчало 

и переходъ пхъ о т ъ язычества. Древп іішее свпд тельство о 

едшюбожіи Славяыскомъ прпнадлежптъ Прокопію Кесаріііскому: 

«Оіш пспов дуютъ—говорптъ оиъ—едпиаго бога, пропзводіітеля 

молиіи, господа міра, п пршюсятъ ему въ жертву быковъ п дру-

гіе об т ы . Судьбы совс мъ пе зиаютъ, п не лрпдаютъ еи ни 

какоіі власти надъ смертиымп; но, впдя себя удручеипыші бол з-

нію или блпзк^то смерть въ бою, об щаютч. богу принестп жертву 

за спассніс жпзші, п пзб жавъ опасіюстп, прпносятъ въ жертву 

об щаппое, думая, что такоіі жертвоіі сохрапплп себ jinisHb»'. 

Спустя пять стол тііі посл Прокопія писалъ о едпнобожіи 

Славяііскомъ Н мецкііі л топпсецъ Ге.іьмольдъ: «Между разно— 

образныага божествамп, во властп которыхъ Славяне считаютъ 

поля п л са, печалп п наслаждепія—ппсалъ о п ъ — С л а в я н е отли— 

чаютъ сдшіаго бога иа пебесахъ, повел вающаго д р у г т т , все— 

могущаго Бога боговъ, заботящагося только о небесномъ»1. 

Сравшшая? оба сказанія, пе можемъ ие впд ть разнпцы дово.іьно 

рЬзкоіі: въ очерк Прокопія впдимъ едтшаго Б о г а , хоть п безъ 

яснаго т леспаго образа, но сущсстволгь б.тпзкплъ к ъ т лесной 

прпрод ; въ очерк Ге.тьаіольда онъ представляется, напротивъ 

того , госіюдомъ иеба, всемог^тдпмъ п нсвпдтіымъ. И тамъ п зд сь 

оігь выше судъбы; но тамъ онъ въ непосредственпыхъ соотпоше-

ніяхъ съ челов комъ, его желаиіямп и мольбамп, а тутъ онъ да-

• Лрокопііі, Dc hello Gothico. I l l , 1 4 . 

• Гсльмольдъ, Chroiiicon Slavorum. I. 24. 
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П В К Д Е Н І Е . 3 

лекъ о т ъ людей, опъ поручплъ земн}'Ю прпроду другимъ богаліт., 

ему покорньшъ, п в даетъ самъ то.іько небомъ. Тамъ о і г ь — б о г ъ 

грома іі мо.пііп, Т о р ъ ; а зд сь оггь — Л.іьФадсръ. Такть-.тп раз.тпчпы 

бы.ш Б Ъ с а ш ш ъ д .гЬ ПОІІЯТІЯ С.іавяиъ о «ерховпомъ бог ? TaK-b-.m 

мог.іп Славяис ІІДОЛОПОК.ТОІІІШКП пзмЬнпть свое понятіе оверховполіъ 

бог ? Едва-лпі Напротивъ, кажется, Прокопііі в-ыізображепіп вер-

ховиаго бога Славяпскаго с і̂ ша.гь два раз.тпчныя понятія : поия-

тіе о всрховпомъ Бог боговъ и поіштіе о ПсруігЬ. ОтдЬлпте в ъ 

его сказапіті т о , что іірііпадлежптъ Пер}ну, п останзтся ч е р т ы , 

которыми пзображалъ Гельмо.іьдъ Бога боговъ: не Богу нови-

диіноіму, а Перуну Славяііс прііиосплп жертвы п об т ы ; не Е г о — 

господа міра, а Перупа счпталп пропзводптелемт. молпіп. Ч т о 

господь міра, Б о п . боговъ, бы.гь почптаелгъ Славяиаяш отд лыю 

о т ъ Перуиа, на это пм емъ доказате.іьства п іп> договорах-ъ 

Игоря п Святослава с ъ Греками: въ перволгъ пзт. НІІХЪ два раза по-

падается выражеиіе: «отъ бога п (нп) о т ъ Пер^тіа»; во второлп. 

чіітаемі>: «да ІІЙГЬСМЪ клятву о т ъ Б о г а , въ его же в руелгъ, в ъ 

Перупа и в ъ В о л о с а » ' : тамъ отлпчеігъ Б о г ъ богов-ъ о'п> Перуиа, 

а зд сь п о т ь Перуна, п o n . Волоса. Впропемі. каіп. Прокопііі 

см ша.гъ Всрховиаго Бога с ъ Перупоягъ, такъ и Ге.пэмольдт. см -

шалъ его со Святовпдомт.: въ одпомъ ягЬст оігь ііазвалі. Свя-

товпда Богоип. боговч> (Deus deorum), въ др^толгт> протпіхъ бо-

говъ в ъ отііошепіп кт» Святовпду ползбогамп (quasi semidoi) ' ; 

а между т мі. ошісыва.гь Святовііда богояп., которыіі заботптся 

пе объ одполп. небеснолгь, которому мо.тп.іпсь ІІ прпносплп жсртвы, 

о т ъ котораго ожидали предсказаиііі о будущемт. п ПОМОІЦІІ в ъ 

б дахъ, с л о в о м ъ — т о ч і ю т а к ъ - ж е , каігъ о т і с ы в а л ъ Святовнда 

и Саі;со грамматіікъ'. Копечно, не .іьзя опуспіть п з ъ впду этого 

СЛГІІШСШЯ Бога боговъ с ь Перупо.лгъ п Святовпдоліъ, — см шс-

н і я , показываюідаго, какъ высоко б ы . ш , чтпмы этп посл диіо; 

т мъ пе мен е очевпдпо, что Б о г ъ боговъ бы.п. обожаемъ п 

отд . іыю, u что поиятіе Славяпъ о пезіъ приблпжалось бол е 

• Несторь no Лапрснт. списку. ПО.ІН . Собр, Л т. I . Спб. 184G. 2 3 п 3 1 -

• Гельлюльдъ. I, 52. II , 12, 
3 Гельмольдъ. I , 6 . и пр. Саксо spa.M. Hisloria Danica. XIV. (гес. P . 

Miiller. et J. Welschow. Hawn. 1839) 823, 82G. 
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4 В В Е Д Е И І К . 

къ поіштію о Бог христіаігь, ч мъ кгі> ихъ собствешюму по-

нятію о др^тпхъ божествахъ. Въ немъ вид ли оші господа міра, 

котораго воля правптъ его судьбами, котораго промыслъ не 

доіг) скалъ сл довательно нпкакой' слзчаііпостп, шікакоіі Сл -

пой судьбы; его почиталп владыкою иеба, источникоімъ боже-

ствениоіі силы; его иазывали Ве.шкпмъ богоыъ, Богомъ боговъ, 

Старымт. богомъ, Прабогомъ". 

Др}тіе богн въ отношенін къ нему бы.ш, какъ выражаются 

Лужичаис, прибогаіип (pribohojo)"; оии бы.пі его произведеніями, 

властяяш оть него зависящими, посредіиіками между нішъ и 

ыіромъ, сп.іьнъшп сго силой, и то не вс одпнаково. He муд-

рено, что Славяншгъ см шивалъ ігхъ съ т лесною природой, 

что въ своемпь воображеиіи населялъ имн весь міръ — и землю, 

п небо. На земл божество жпло, по его понятію, въ водахъ, 

горахт., л сахъ, поляхъ, жплпщахъ челов ческихъ; иа неб — 

въ гром и мо.інін, въ в трахъ, въ солнц , м сяц , зв здахъ, 

и пр. О духахъ водъ, горъ, л совъ и полей сохранились по-

в рія въ народ п до спхъ поръ, равпо какъ и о домовыхъ3; 

богомъ в тровъ почпталп Стрпбога4; боголгь грома п молніи — 

Перуна'; обожая солнце6, бога солпца назьшалп Волосомъ 

1 І{ола]>ъ, N a r o d n i e Si^iewanky Slowakuw. Budin. 1834. 1 . 4 2 2 . Палковичь, 

Bohm. W o r t c r b u c h . Presburg. 1 8 2 1 . I I , 1 7 1 1 . 

* Свотликті, Vocabular ium Lationo - Serbicum. Budiscbin. 1 7 2 1 . (безъ 

озиач. стр.) подъ сдоо: idoluin и пр. 
3 Смотр. І-ю глапу, §§ I н I I , также Ііасторскаго, Начсртаніе Сдав. 

Міюологіп, С П Б . 1 8 4 1 . 130-138, 178-182. 
4 І/есторг,, 3 4 . Слово о Лолку Пгор. въ Р у с . Достоп. I I , 6 2 н 2 1 4 . 

Юнгмаиа Slownik Ces. I V . 3 4 9 . Снегиревъ, Русскіе пъ послосицахъ М. 1 8 3 1 . 

IV- 12-16. Послошща Галпцкая: «Вптеръ-божій духъ» у ]Тлькевича, алиц,. 

Прііпов дкм. Вігдень. 1 8 4 1 . 17 . 
5 Неспіорь: 2 0 , 2 3 , 3 1 , 34, 5 0 . Слово Христолюбца у Востокова, Оппс. 

Рпссй Румявіц. Муз. С П Б . 1 8 4 2 . 228 и 2 2 9 . Вацерадъ въ Словар у Ша-

фарика и Палап.каго, Dcnkmaler der B o h m . Sprache. P r a g . 1 8 4 1 . 2 2 0 . 

Коларъ, ib. I , 67 ii 4 0 7 . 
6 Восточ. сказанія объ этомъ у Шармуа, Relation de Masourly etc. Mc-

moircs dc Г Л . de SPB. V l - e i n e scrie I I . 319 n 3 2 6 . Халкопдилау Cmpu-
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ВІІВДЕНІВ' . 5 

и Хорсомт.-Даяа.боголп., Сварояшчсліъ п Радагастомъ, Свято-

видомъ, Яровптомъ и пр.; обожа.іи зв злы', м сяцъ', в -

роятио такъ-же, т. е. и какъ божества, и какъ жп.ппца бо-

жествъ. Ч^ъствуя силу прпроды, С.тавянпнъ всюду, гд замі;-

чалъ ее, впд лъ божество, и по ея д йствіямъ, былп-лп ouu 

благод тельны для него илп вредны, благословля.гь боговъ пли 

страшплся пхъ гн ва. Такимъ обоготворсніемъ прііроды, ея 

стихій, частейпсилъ, нача.пі Славяпе циклъ своего многобожія, 

и потомъ все бол е умножали его мп ами объ отд льныхъ бо-

гахъ, все бол е прим ня.тп ихъ къ челов ку, къ его нуждамъ 

и ожиданіямъ, все бол е уве.шшівали чпсло боговъ и чпсло пхъ 

качествъ п назваши,-такъ что наконецъ верховный Богъ пред-

ставился родонача.іьнпкомль огромноіі с мьп боговъ, правящпхъ 

вс мъ подиебесньшъ. Это была настоящая с мья, въ котороіі 

члены связаііы были узами кровнаго родства, с мья боговчі и 

богігаь, родптелей н д тей. — О богпняхъ Славянскпхъ гоі емъ 

раз^пічвыя свид те.іьства, начиная съ VI в ка. О нгоіФахъ, обо-

жаемыхъ Славянамп, упомииаетъ Прокопііі3. У Масуди чіггаемі., 

что протпвъ главнаго пдола, находпвшагося въ одномъ изъ хра-

мовъ Славянскпхъ, стоялъ дрзтоіі, изображавшііі д ву4. Ибиъ-

Фоцланъ упомішаетъ о жеиахъ п дочеряхъ Славянскаго бога'. 

Титмаръ говорптъ въ одномъ м ст своеіі хроппки о богіпгі; 

Лютпчеіі, а въ дрзтомъ объ пзображеніяхъ богпеь въ храм 

Ретрскомъ6. О служепіи богинямъ читаемъ въ прибавлепіи къ 

древнслу переводу Грпгорія Назіанзпна, въ слов Христолюбца, 

тера, Метогіэз p o p u l o r u m . I I . 1 0 6 1 . С.ісшо Кщтлла ъъ Москоптпннн на 

1844 годъ. I 243./Гнриллв Туровскій пъ Памяті іт .ахъ С.іопссностп Х І І в ка. 

М. 1822. 19. Особеиное іізсд-вдооаніс ное объ оиожаніи Со.інца древвпми 

Славянами пом-ьщсно въ Ж у н . М п н . И а р о д . Просв. за 1846 г. N- 7 . 
1 Весифіиахъ у ІПармуа, ib. 3 2 6 . Его слова подтверждаются народными 

преданіями и поп-ьрьяміг. 
1 Шафарикъ, Slow Starozitnosli. Pralia. 1 8 3 7 . 5 8 7 . u пр. 
3 Прокопій. I l l , 1 4 . 

« Масуди, ІЬ. 340. 
5 Фрспъ, Jbn.-Foszlans Bcrichlc. SPB. 1823. 9. 

« Тшпмарь, Cluonicon. VL 17. VII. 4 7 . 
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у Длугоша п пр.' До ііасъ дошло и и сколько пазвапііі богинь 

Славянскпхъ: Гелыиольдъ, Вацерадъ и Прокошь говорятъ о 

богші Жив ; Вацераду еще былп пзв стны: Д вана, Л тшща, 

Лада, Лютіща, Морапа, Х.шпа; Дл^тошу—Д дилія, Д вапа, 

Маряыа, п пр." Древн йшее изъ сказаній о с меііноыъ родств 

боговъ Славяискихъ принадлежптъ Ибнъ-Фоцлану: изъ него 

узнаёмъ, какъ было уже выше зам чено, что Русскіе представ-

ля.ш одного пзъ свопхъ боговъ мужемъ и отцомъ. Сказаніе 

Гельмольда еще вая;п е : опо касается верховпаго Славянскаго 

Бога, п представляетъ его родопача.п>шікодіъ вс хъ другпхъ бо-

говъ, а пхъ—псполшітелядга поручеиш>іхъ т г ь должностеіі, такъ 

что, происходя отъ псго, они былп т мъ сн.іыі е ч мъ бы іп 

ближе родствомъ къ всемогущему Богу боговъ3. Въ дополне-

ніе къ этоаіу пе льзл не вспомнить и отд льпыхъ шюовъ о род-

ств боговъ. Къ сожал нію отъ совреаіешшковъ осталось ихъ 

иамъ очень иешюго : у Вацерада читаемъ, что Д вапу счпталп до-

черыо Перуна п Л тшщы, Радагаста—впукомъ Кърта, Страчца— 

сыпомъ Сытпврата*; въ Слов о Полку Игорсвомъ представ-

ляется Стрпбогъ д домъ в тровъ, Велесъ—д домъ п вца Бояиа г 

Дажьбогъ—д домъ Владшііра5; въ Ипатьевскоіі л топпси тотъ-же 

Даисьбогъ назваігь сьшомъ Сварога6; / пзъ другпхъ источниковт> 

узиаёмъ о Сварониіч , самое имя котораго, по своему образованію, 

намекаетъ о его происхожденш отъ Сварога7. Вотъ иочти все, 

что зиаемъ о родств Славяискихъ боговъ: ыало этого для ми о-

• Длугошь, Historia. "V. 9. Псуеводъ Григорія Назіанзина у Кеппёиа, 

Библ. Листы 1825. N 7. 88. Слово Христолгобца. ib. 228. 

• Гельмольд*. I, 52. Всщерадъ. ІЬ. 211, 213, 215, 216, 217, 231./tyo-

коиіь, Clironicon Slavo Sai'm. Wai-sz. 1827. 113. Мнішіе o иемъ Гуимма, 

Deutsche Mythologie (2-e A.) Giitt. 1844. 643. 
3 Гельмольдъ. I, 8 3 . 

* Вацсітдъ, ib. 2 1 1 , 223, 225-

» Слово o Полку Игор. ib. 28, 62, 78, 92. 
6 Ilnanihee. Ліьт. \ ъ По.іномъ coop. Pyc. л-ьтописей. СПБ. 1843. II . 5. 
1 Титмаръ. VI, 17. Письыо св. Бруна къ Генриху I I . [Pei-tz, Monu-

menta Germanie. Hanover. 1829. V . 812.) Слово Хуиспюлюбца. ib. 2 2 8 . 

Срав. Casopis ces. Mus. 1844. 486. 
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лога; но достаточно для уб ждепія, что и ровапіе въ с меп-

ную связь божествъ у Славянъ существовадо, п бы.іо распростра-

неио между ІІИМІІ. Оно соедпнялось сь в рованіемъ въ безуслов-

ное могзщество божествеішоіі пріфоды. J 

В ря, что божество управляетъ вс мъ міроагь, вс ми перс-

воротамп въ мір , на пеб п па земл , Славяшшъ в рплъ, что 

и жпзнь его, и все, ч мъ овгъ пользуется въ жпзпи, есть даръ 

благостп божества, что онъ до.іжепъ постзтіать въ свопхъ пред-

пачипапіяхъ по божествеинымъ зиамешямъ, что всякая удача 

во всякомъ его д л завпсптъ оть подющп божества. Божество 

управляло, по в рованію Славяпъ, жпзыію каждаго челов ка. 

Жпву счпталп онп богппею жпзнп', а Сытпврата—богоягъ врс-

меіга*. Кром того онп в ровали въ д въ жпзпп; прсданіе о 

нихъ сохранплось у н которыхъ Славяігъ п до спхт. поръ. Хо-

рутане пазьшаютъ пхъ «розеніщамп», п расказываютть, что всякііі 

челов къ, какъ только родится, получаетъ въ неб свою зв зду, 

а на зем.і свою pojemmy, которая предсказьшастъ ему судьбу 

его1. Русскіе в рнлп также въ этп существа, какъ узнасмті 

изъ Слова Хрпсто.побца: «молятся п роду п рожашщамт>. . . без-

законьиая трапеза м нпмая роду п рожанпцамъ4.» Родомъ на-

зывается вт. н которыхъ Церковио-Славяпскпхъ рукоппсяхъ, 

равно какъ п въ Слов Дапіила Заточшіка, духъ плп прпвпд-Ь-

ніе5, а словомъ «рождешща» переводптся нногда, по зам -

чанію Преііса, Греческое слово т %^. Выраженіе «па роду па-

micauo» напомппаетъ Хорватское предаіііс о кнпг «Рожденпкт.», 

по котороіі всякііі дюжетъ узиать свою судьбу. Въ пзв стіп «о 

кнпгахъ пстннныхъ и ложныхъ» есть ошісаніе подобиоіі кппгп 

подъ названіедіъ Шестодневца: «безумніп/йюдіе в рующе п волх-

« ІТрокошь. 113. Длугошь. - 9 . 
1 Масуди, ib. 320. Видукнндъ, Res gestae Saxonice. III. 68. Вацерадв, 

ib. 224. 
3 C. Bjiaas, Glasi iz dubrave Zeravinske. Zagreb. 1841. 118-119. 

^ Слово Хіністолюбца, ib. 229. 
5 CIODO Даніпла Заточ. въ ГІамлтппкахъ Слоп. XII в. 237: «Дііта бізгають 

рода." 

У 
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вуютъ, іі пщутъ дня рояіденія своего, санопъ полученіе, п зрока 

жнтію, и б дныхъ напастеіі, разлпчііыхх смертей и вазысіі, въ 

с.іужбахъ н въ купляхъ и въ ремеслахъ, шц}тъ своимъ безу-

міе.ліъ, іі призываіотъ б сов-ь па помощь»1. У вс хъ Славяігь 

есть пословицы, намекающія па древнее в рованіе въ предопред -

леніе божіе. Таі;ъ Русскіе говорятъ: «чему быть, тому ие миио-

вать, сужепаго конемъ не объ дешь», илн, какъ выражались 

Боянъ іі Даіііхілъ Заточшікъ: «нп хитру, ни горазду суда божія 

не міінути» ; Сербы говорятъ : «испред божіе волзе никуд нпкаяю, 

од cy-^eiija се не може уте и, п т. д.1 Нуя;давшгася въ по-

мощи боговъ обращался къ ппмъ какъ къ своимъ спасителямъ: 

этпмъ ішенемъ называются боги въ п сняхъ Краледворской ру-

КОПІІСІІ3. Подъ особеннымъ покровпте.іьствомъ боговъ счита-

лпсь спроты п вс б дпые. Такт. Малоруссы говорятъ: «за сп-

ротою Богъ съ калитою»; a у Сербовъ сохраішлась пословица: 

«да Hnje cupoTiraje ие би ни сунце гргуало». То-же попятіе живо 

и у Хорутанъ, которые въ одной п сн заставляютъ такъ го-

ворпть солхще: «jas pa ne man cakati, man w'liko obsjewati, 

wse dolince ino chriberce, ludi wse moje s'rotice4. Тутъ-же 

можію вспомнить и TO , что ншцихъ и б диыхъ у Русскпхъ, 

Поляковъ, Чеховъ называютъ—убогпмп, у Сербовъ—божьяками, у 

Хорутапъ—богцаыи, ипр. Вотъ почему ІІ часть жертвопрпиошсшіі 

принадлежала б дньшъ; вотъ почему и вообще старалпсь по-

ыогать б диымъ, такъ что совремешшки встр чали у Славяиъ 

мало шпцпхъ'. 

Славяпе в рпли, что богп п въ мплостп н въ гп в предска— 

зываютъ челов ку будущее са&ш, безъ его аюлеііііі, п различыыші 

• Ка.іайдови л, Іоанмъ Экз. Бодг. М. 1 8 2 4 . 2 1 2 . 
1 Слово о Полку Пгор. ib. 2 0 2 . Слово Даіііила Заточ. ib. 231 В. С. 

Карадзісн , Српске пословнце. Цстішь. 183G. 106,244» 

3 Щіаледвор. рпсь. (4-е пзд. Прага.) I V . 145, 158. V I : 136. 
4 Б. С. Kajiadoicuf), ib. 54 . П сиа Хорутаікиая записаиа мною въЗпльской 

додин пъ Карпнтіи. О неіі Яітикъ, Vcrsucli е . Elymologikous dcr Slovcu. 

M u n d a r t . Klagenfurt. 1832. 2 0 2 . 
5 Пбііъ-Фоіі,лапъ y Фрема, ib . 9 Гельмольдъ. I I , 12. Сефрлдь. Vila S. 

Ononis . 54. (Acta S a n c l o r u m . Jul . 1) . 
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ІІІІЕДЕІІІЕ. 9 

зиамепіями, земпыми п небесвыми, даютъ ему зиать, исдать—ли 

ему удачи въ д л п.ш какоіі б ды. На неб оиіі искали такихъ 

знамепій въ соліщ , м сяц , зв здахъ, кометахъ, метеорахъ; 

на земл во встр ч съ животиыми, въ разиыхі) явленіяхъ, въ 

снахъ. Это в рованіе досел осталось у вс хъ Славянъ и въ 

свое время было зам чено соврсмсшгакамп. Огранпчусь указа— 

иіями, бол е другпхъ .побопытоыші. И з ъ словъ Масудп можемъ 

догадываться, что въ храмахъ Славянскпхъ пскалп п находилп 

предзнамеиоваиія въ солнц ' . «Знаменье бо — говоритъ л то-

шіссцъ—небесп пліі зв здахъ, или въ солшщ, ПЛІІ іггіщамн, 

или етеромъ чпмъ не благо бываютъ: лп проявлсніе рати, лп 

гладъ, ли смерть проявляютъ»'. У Руянъ каждое встр тпвшееся 

жіівотное предсказьшало будущее3. У Редарсй, по словамъ 

Титмара, особешю ва кно было появленіе вепря: какъ предв-Ь-

щатель страіппоіі: воішы, онъ выходплъ изъ моря, огромныіі, 

съ блестящнші клыкамп , покрытьгіі п ною, п съ ужаснымъ ревомъ 

валялся по тиіі *. «Овъ кобеыі пътичь смотрпть, овъ стр -

тенніа съмшітьсл»—говорптъ переводчнкъ Грпгорія Иазіанзігаа5. 

«В руемъ — говорптъ Кіірпллъ въ своемъ слов — въ поткы п 

въ датля, и въ вороиы, и въ синпци. Коли гд хощемъ поитп, 

которая передп попграеть, то стапемъ послушающс, правая или 

л вая; лп да ще ііы поііграеть ио иашсіі мысл , т ъ мы къ соб 

глаголемъ, добро иы потка сп, добро пы кажеть, ркуще окаяи-

иіи, чн не богъ тоіі потк указалъ добро намъ пов датп. Егда 

ли что иы иа путп зло створитьсь, то учпемъ дружші своеіі гла-

голати, почто ие вратпхомся, а не безл па ііы иотка си додяше 

поитп, а мы ся не послушахо.мъ. Аще ны гд будетъ поптп, 

то діы течеаіъ къ волхволп>; то в руевгъ чеху u уст|)яціо; а колп 

ны будсть іюпти иа долгыіі оигъ ш т ь , мы иислушасмъ иотк »6. 

• Масуди, іЬ. 319. 

• Нссторгі. 71. 
3 Саксо грамматикв. 827. 
4 Тшпмарь; VI, 17. О звамсвьахъ озсра Г.юмачсиаго I. 3. 
5 J/cjiceodb Григо іл Наз. іЬ. 89. 

« С.іоио Кщтлла, ih. 242-243. 
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«Ce 6o ue поганьокн ли жнвемъ—говоритъ Несторъ — аще уср сти 

в рующе: аще бо кто усрящеть чернорпзца, то вт.зпращается, 

ли едишщь, ли свпныо; то пе погаыьскп ли есть ? Се бо по 

дьяволю ыаученыо кобь сію держать. Друзіп же п закыханыо в -

рують, еже бывасть на здравье глав ' . И у Кіірплла Туров-

скаго хштаемъ: «В руютъ въ стр чу, въ чехъ, въ полазъ п въ 

ІІТИЧІИ грай», и пр.". Зыаченіе знаменііі отчастп было вс лгь 

нзв стно, отчасти было разгадываемо зыахарями. О нихъ иапи-

сано въ Стоглав : «Волхвы п чарод іінпки и во Арпстотелевы 

врата и въ РаФли смотрять, п по зв здамъ и по ланптамъ (ііла-

нпдамъ) глядають, и смотрять днеіі п часовъ». — Значепія мно-

гпхъ знаменій были зашісаны въ оеобенныхъ кшігахъ, наіф. вт. 

Во.іховник , Путнпк , Громовник п пр. 3 . Очепь понятно, что 

кнпгп этп составлеиы въ посл дствін; но п составлены он 

ыоглн быть только въ сл дствіе в ры въ з п а м е е і я , — в р ы , кото-

рая, породпвши такія кингп, еще прежде породила богослун;сб-

ный обрядъ гаданін. 

Славяшшъ в рилъ, что безъ помощи своихъ боговъ онъ ие 

можетъ нп въ чемъ пм ть усп ха. Такъ урожаи полеіі, по его 

в рованію, завпс лп отъ богинп яшзеи Жпвы 4 и отъ бога 

св та н солнца Святовида. Въ честь посл дняго, по окончаніи 

жатвы, совершалось празднество, во время котораго гадали объ 

урожа сл дующаго года, пспрапшвая у него помощн. У Гаво-

ЛЯІІЪ м сто Святовнда заиималъ Яровнтъ: «я богъ твоіі—ггово-

рилъ жрецъ именемъ своего б о г а , — я покрываю травою поля и 

листьями л са, я оплодотворяю нпвы и деревья»5. У Славяігь 

Хорутанскпхъ п до сихъ поръ божествомъ с ющплъ пзобра-

жается со.шце, какъ это впдно въ и си , иыпк1 приведеныоіі, — 

• Несторъ 7 3 . 

• Кириллъ Туровскііі, іЬ. 19. Успіавъ Вла^нміуа въ Дополнеиіяхъ къ 

ІІсто|)ііч. Актамъ. Счб. 1846. N. 1. 
3 Калаидовича, Іоаннъ Экз. 211-213. С. Cnq/oeea, Оніісиніе иамятніисоьъ 

Слав, руск. дптературы. М. 1841. 125. 
4 1іацеі>адт>, іЬ. 2 1 7 . 

5 Сефридь. 129. 
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и годовое праздиество въ честь этого божества, Коляда, какъ 

начало года, было для вс хъ Славянъ временемъ гадапіп о бу-

дзщеліъ, а равно и молптвъ и пожелапііі о даровапіп благъ зем-

ныхъ". ІІодобпо землед лію п скотоводство было подъ покро-

внтсльствомъ божества: въ договор Святослава съ Грекамп и 

у Вацерада Велесъ пзображаетея боголіъ стадъ и пастуховъ. 

Яровитъ заступалъ м сто Велеса у Г а в о л я т . 3 . Божество покро-

вптельствовало и торговл , какъ можемъ судпть по моленіямъ 

Русскпхъ купцевъ передть идоламп, и по дапи, платішоп Свято-

впду кіуіщами3. Славяііііиъ ые могъ оиаідать усп ха безъ помоіци 

боговъ п въ д л ратномъ, въ воіінахъ съ врагаімп. П сіга Кра-

ледворскоіі pjKouncn восп-Ьваютъ, какъ подіоглп богп Воіімпру и 

Честдшру протпвъ Власлава а Забою протпвъ Людека, п говорятъ, 

что «bozi nam uicesluie da iu» . Тадгь-же, какъ богъ, помогающіііпо-

б д ,помііііается Т р я с ь 4 . Тптмар-ь описываетъ какъ бога поб дъ, 

Сварожпча; Адамъ Бремспскііі—Радагаста; Гельліольдъ, Саксо грам-

матіікъ іі Вадерадъ богодіъ поб дъ назьшаютъ Святовпда, которыіі, 

какъ Сварожіічь, ші лъ поб дпыя знамеиа п коня, на которомъ 

онъ зднлъ ыа враговъ. Богомъ-же іюб дъ называютъ жіізнеоііпса-

нія св. Оттона Бамберскаго Яровпта, а Саксо гралшатпкъ Ру-

евита. Кпнтлпига-сага знаетъ его подъ ішеисімъ Черпоглава, a 

Дл^тошь подъ именемъ Лпды5. И з ъ договоровъ съ Грекамп 

Игоря п Святослава вндио, что богамп поб ды у Русскпхъ ,по-

чпталпсь Перзпъ п Волосъ: об щая Грекамъ держать съ гашп | 

мпрч., опп клялись, что ес.ш ие сдержатъ слова, то «да не 

имуть помощп нн о т ъ Псруиа, іш отъ Волоса6.—Все завпс ло 

• Смотр. Ко.іядныя п сип у Паулп (Picsni ludu Rus. Lwow. 1839. I . 

10, 1 6 . — P i e s n i l u d u Pol. Lwow. 1840. 9-10), Ко.щіа (гріел аику, I . 4 0 9 ) , 

Коуытки ^Pesmc K r a i n . noroda. Lublana. 1839- I . 19) u n p . 

» Hecmpys, 3 1 . Вацерадъ, ib. 2 2 9 . Сефркдъ 128. 
3 Пбиъ-Флоцлапъ, ib. 7-9. Гельмольдъ I, 6 . I I , 52. 

< Куаледвор. jmcb. I V , 2 0 4 . V I , 140, 1 8 1 . 
5 Титмаръ. VI , 17. уідамъ Брсм: Histor. E c c l . I V . 1 2 . Гельмольдъ. I I , 12 . 

Саксо грам. 826, 8 3 0 , 842. Сефридъ, 134. Эббо,7\. Книтлинга Сага, 122 

(ПіЫогіа pirat jo incus . H a l u . 1842. 3 5 0 ) Вацсрадъ, ib. 2 2 6 . Длугошь. V. 9 . 
6 Лесторъ, 2 0 , 3 1 . 
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отъ боговъ, оть пхъ мп.іостп и гігіша, все — и жизнь, и сча-

стіе, п несчастіе челов ка; богааіп насыла.шсь б дствія, подоб-

ньш мору и голоду; богаші казшілись люди за неправоту, за 

нец ломудріе, и пр.' . 

Все завис ло отъ боговъ,—и сознаніе ихъ могущества д лало 

челов ка рабомъ ихъ во.пі, предоставляя на его волю только 

стараніе позпавать и исполпять пхъ требованія. Онъ сплплся 

иознавать и исіюлпять пхъ; но он были с.пішкомъ сильвы для 

него,—ионъпногда упадалъ передъ віімп, упадалъ т агь глубже, 

ч мъ бол е ч^-вствовалъ свое безсиліе. He мудрено, что божество 

могло иногда представляться Славянамъ страшньгаъ и гн в-

ньшъ, — что они считали долгомъ вымаливать у своихъ боговъ 

попшлованія, молнтвоіі и жертвой освобождать себя отъ ихъ 

гн ва и яростіГ. «Прошу тебя — говорплъ Квязь Владпміръ 

Олаву—почитать боговъ и укрощать себя передъ ннми по-

коріюстію; опасаюсь что они вролыотъ на тебя ужасъ своего 

бурнаго гн ва п жестокости». И Олавъ отв чалъ: «He боюсь 

твоихъ боговъ. Я кажется могу ихъ понять изъ того, чта твое 

Конунгское величество и твое лпце, воспитате^іь моіі, остшотся 

всегда ласковы п св тлы, когда ты не здишь въ капоще, п не 

прпносишь божествамъ жертвъ; въ противномъ случа ты пред-

ставляешься мн яірачнымъ и скучеымъ, и оттуда я заключаю, 

что божества, которьшъ ты служишь, управляютъ, быть можетъ, 

тьмою»'. 

Руководствуясь чувствомъ страха къ богамъ, Славянпнъ н ко-

торыхъ изъ нихъ считалъ ие только гы впыми, но и злыми,— 

и признавая бога св та, оиъ признавалъ и бога тьмы. О бог'Ь 

добра и бог зла, какъ отд льныхть божествахъ у Славянъ, упо-

минаетъ Гельмо.іьдъ: «отъ одного ояшдали Славяпе счастія, отъ 

дрлтаго б дствій,—u иосл дияго ішзывали Чериобогоыъ, а пер-

• Гельмольдъ, I, 83. Срав I, 52. Эббо. 65 Лпдрсй, Vita S. Ononis III. 1G. 

Ппаіпьев. Л т. 5. Кинтлшіга-Сага, 122 (il). 349-350). Саксо ералі. 844. 
1 Титмаръ. VI, 17. Kjia.iede. рпсь. IV, 46. 
3 Сага Олава Тригвесоиа. VI. (І^ус. йстор. Сборнвкъ. IV. 47). 
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«аго, в роятно, Б лбогомъ'. Кос что подобпое пстр чаемъ и 

въ л тописяхъ отепествснпыхъ; такъ въ одной волхвы гово-

рятъ: «два суть бози, едшгь небесный, другій во ад »1. Лю- « 

пебурскіе Славяпе до недавпяго времепп назьта.га Черпобогомъ 

дьявола3. Въ зеділ Луяшцкпхъ Сербовъ, близь Будпіішна, есть 

гора—Чернобогъ, и подл нея другая Б лбогъ: у окрестпыхъ 

жителей сохрапплось о нихъ преданіе, какъ о м стахъ языче-

скаго богослужепія4. . . . Трудно опред лить какое именно м сто 

занималъ богъ зла въ ми ологіп Славянской; ясно впрочемъ, что 

онъ былъ почитаемъ властилпномъ ада п протпвппкомъ бога 

добра: это подтверждается и сравненіемъ мп ологіп Славяископ 

съ ми ологіями другихъ С верныхъ народовъ, п народными пре-

даніями вс хъ Славяігъ, едва ли могшиага образоваться уже въ 

сл дствіе распространенія христіанства, иреданіялш, въ кото-

рыхт. всюду одииаково, одними и т ми-же страшпымп чертами 

рисуются злые духи въ протпвуположность добрымъ5. Одно 

могло быть въ этомъ случа сл дствіемъ христіанства; это — 

общее изм неніе понятій о божествахъ языческпхъ: вс они 

одинаково сталп считаться ;{.іымм. Сначала Славяне, только что 

принявши хрпстіанскую в ру, и не утвердпвшпсь въ ней, боя.пісь 

гн ва свопхъ боговъ за изм пу; а потомъ увпд .ш въ нпхъ, въ 

протпвуположность Богу христіаискому, только злыхъ демо- / 

новъ, и страшились пхъ пресл дованій, какъ враговъ рода чело-» • 

» Гельмольдв. I , 52 . Malum d e u m sua l ingua Diabol sive Zcerneboch, id 

est n igrum jdeum, appel lant,-bonum que Belboch (посд днія слова пропущены, 

в роятно, писцомъ). 
1 Густин. Лпт. въ Полн. Собр. Л т. I I . 2 7 3 . 
3 Геннитау Рпсный Сдоварь Люнебур. нар чія подъ слов. Schwarz н 

Teufcl. 
4 A. U/inyjrs, Cesta do L u z i c . Casop. Ces. Mus. 1839. 476-477. K. Прей-

скеръ, Blicke in die vaterlandische Vorzeit. Leipzig. 1841. I. 186. н сд д . 

Урочпще Б лые боги (л-ссъ и лугъ) находптся у болыііой дорогп отъ Москвы 

къ Тропц , не до зжая 15-ти версть, близь села Городка. 
5 E d d a Saemundar b ins iroda I I I . Hafn. 1828. 496 и сл д. Hajiffymr,, 

Dzieje n a r o d u Litc>vslaigo. Wi luo. 1 8 3 5 . 1. 2 6 - 2 9 . C p . Гриммл, Deut. Myth. 

952-954 и СД Д . 
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в ческаго. Какъ бы TO mi было впрочемъ, во время язычества, 

хотя в ровапіе въ злое начало и существовало у Славяиъ и пу-

гало, какъ пугалъ п гп въ боговъ добрыхъ, одпако падежда на 

благость божества преобладала иадъ вс мт», п укр пляіла поклои-

шіковъ въ ревпостп псполиять закоііы п обряды своеіі в ры. 

Чувство это въ Славянпп я з ь п ш ш было т мъ сплыгЬе, что 

о н ъ в рплт. вт> свою зависпмость отъ волп боговъ не то.іъко въ 

настоящемъ, но п въ будущемъ, не то.іько въ этой жпзіш, но 

п за аюгилоіп онъ в рплъ въ безсмертіе дугап, в рплъ, что по 

смерти ждутъ его илп блажепства рая, илп кара за непсііолненіе 

во.іп б о ж е с т в ъ , — О в роваиіи Славянъ въ безсмертіе души мы 

находи.ліъ доказате.тьства—п въ свпд тельствахъ совремешшкові., 

п въ обычаях-ь древтгхъ Славянъ, п въ преданіяхъ народпыхъ, 

сохраппвшихся до ііашего времсип. К ъ чііслу свпд те.тьствъ со-

времепппковъ относятся п снп Краледворскоп рукошісп, восп -

вающія событія языческаго временп: въ нпхъ не одпнъ разъ 

упоминается, какъ отд ляется душа отъ т ла, п остается- до т х ъ 

поръ подл , пока не совершится погребальнып обрядъ. Такъ 

Влаславъ, пораженныіі Честмпромъ «wstati ne mozese; Morena 

іеі sipase w noc czrnu; kipiese krew ze silna Vlaslaua, po zelene 

trawie w siru zemiu lecie; ai a wiide dusa z rswoicei hubi, wile-

lie na druo, a po druech siemo-tamo doniz mrtew ne zzen». Такъ 

па.гь и Людекъ, пораженныіі Забоеагь: «letie mlat, roskosi sie scit, 

za scitem sie roskocista Ludiekowa prsi; i ulecie sie duse tiezka 

mlata, i mlat i dusu u i r a z i » . И посл поб ды «tamo i uiele dus 

tieka siemo tamo po drsieuech, i ich boie sie ptactuo i plachi zuiers, 

iedno soui ne boie sie». Такъ п юпоша-вопнъ былъ поражепъ 

лютымъ врагомъ: «zewzniecbu mutno zalostiui lesi; wirazi z iu-

nose dusu dusicu; sie uiletie pieknim tablim hrdlem, z hrdla kra— 

snima r t o m a » ' . Въ парале.іь съ этюпі выражепіямп моншо по-

ставпть м сто пзъ Слова о полку Игореволгь: «едпяъ-же пзроип 

жем^яожиу дриу пзъ храбра т ла чрезъ злато ожере.іье»'. l ie 

меи е важио и свнд тельство грайіоты Н медкоіі 1240 года: въ 

• Краледв. ітсь. IV, 218-224. VI, 1G1-1G4, 229-232. X, 17-20. 

" Слово о полку IIZOJI. ib. 180. 
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ней сказапо, тто жрецы Полюряпъ л-в ря.іи пароді., б дто опн 

вндятъ, какъ душа честпаго челои ка съ .'фуншпой переходитъ 

к ъ другоіі жпзші въ небо". У Адама Бремепскаго, въ оппсапін 

хра.ча Ретрскаго, паходимъ также выражеиіс, намекающее наіИ 

в роваиіе Славяыъ въ безсмертіе душп: «городъ—говоритъ о н ъ — 

им етъ девять воротъ п окруженъ со вс хъ сторонъ озеромъ; 

деревяітаыіі мостъ служитъ для перехода, дозволешіаго то.іько 

т мъ, кто хочетъ прппоспть ясертву ПЛІІ отгадывать во.ію бо-

говъ, п это есть зпамепіе что Стиксъ пролпишіісь дснять разъ, 

сйіпряетъ погпбшія дуііга язычшіковъ»: , . Попятіе о безсмертін 

дуіпь зам чено п Длугошелт>, которыіі говоритъ, что язычнпкп 

Поляіш інолплп Иію, чтобі)і онъ пхъ отвелъ по смерти въ лучшія 

м ста ада3. Есть п другія свпд тельства, касающіяся какт. 

увпдтгь, самаго СОСТОЯІІІЯ д^тпп по смертп т л а . — И з ъ дреіііітіхч> 

обычаевъ Славяпъ, доказывающпхъ, что оии пм лн понятіе о 

безсмертпоп душ , вспомшгаъ два: — Сожженіе аіортвыхч. п с ъ 

нгош ие то.іько пхъ вещеіі, но ЖИВОТІІЫХЪ п ліодеіі, плп же 

погребеіііе съ мертвьшп всего, что было пмн любішо въ жіізніі, 

предполагаютъ в роваиіе, что рісршихъ ожпдаетч. воскресеиіе 

и яаізпь, въ котороіі о і т опять желали по.тьзоваться т ^іъ, ч мъ 

пользовались до смертп- На могплахъ было въ обыча ігразд-

новать веселые ппры: ихч. бы не могло быть, еслп-бы оста- , 

вавіііпмся въ я пвыхъ пе оставалось падеииы увид ться съ усоп-

шіши въ другоіі яоазни 4 .—Въ числ доказате.іьствъ, тутъ лрн-

водшіыхъ, нельзя забыть п того, что въ пародпыхъ предаиіяхъ 

Славяиъ сохрашілось много, вовсе не хрпстіанскііхъ в ровапііі 

о явлеіііи душъ п мертвецовъ, о т о м ъ , что кровь убіііцы успо-

капваетъ т нь убіеинаго, объ отд лешп души отъ т ла у зиа-

• МацпевскШ, Pamietniki Slowian. SPB. 1839. II. 107. 
1 уі7)амъ Брсм. Ilisloria Eccles. IV. 11. 65. 
3 Длугошь. V, 9. 
4 Леаігпрт.. G. KpaAedeop. рпсь. IV, 224. МаврикШ, Stralegicoii. XI, 5. 

[Шафіціииъ, Slow. Star. 9G9). Лсвъ Діаконг,, llistoria. IX, 6. Лиш/іридг, 
Бонифацій пъ письм 72 [Шаг/іарикп, ib. 843). Типімарг,. VIII, 2. Лльбе-
рик , I, подъ г. 751. ЛІасуди, ib. 314, 317. Димаики., ib. 353. Пбнь-
Фоцланъ. ib. 11-21. 
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харсй и в дьягь, о превращсиіяхъ, илш па себя пршіимасиыхпь 

и т. п. 

Съ понятіемъ о безсмертіи души не разлучно было для Сла-

вянъ понятіе о булущШ жизші. В рованіе Славянъ въ раіі было 

зам чеію уже Арабамн X в ка. Масудп, говоря о томъ, что 

гкены Славянскія лпіпаютъ себя жизни по смерти мужей, за-

м чаетъ, что он съ охотою бросаются на костеръ, над ясь 

чрезъ это воіідтп въ раіі'. Ибнъ-Фоцлаиъ, расказывая обрядъ 

погребенія, прпводитъ слова д влшки, обрекшей себя на смерть. 

«Врнъ,явнжу — говорптъ она въ восторг , приготовляясь къ 

смерти, — я внжу моего отца и мать мою; вонъ сидятъ вс 

моп }мершіе родные; вонъ и моіі господинъ,—онъ сидитъ въ 

раю, п раіі такъ прекрасенъ, такъ зелепъ 1 Подл него вся 

дружпна его и д тп. Онъ зоветъ меия, ведите меня къ немр). 

Въ другоігь м ст Ибнъ-Фоцланъ прпводитъ слова Русскаго, 

объясияющаго свои погребалрные обряды: «Мы сожигаемъ— 

говорнлъ этотъ Русскш—пашпхъ мертвыхъ такъ, чтобы оші 

немедленно и безъ задержки шли въ рай2. По в рованію Сла-

вянъ, рай былъ не для вс хъ одинаково доступенъ; женщина 

вступала въ пего, только посредствомъ ыужчивы; и это в ро-

ваніе было такъ сп.іьно, что если умершій былъ холостъ, то 

его женили—говорптъ Масуди—посл смертп, и жевы его сп -

ііпі.ііі обречь себя на сожженіе, лпшь бы воіідтп въ paii со 

свовми душами3. То-же вонятіе о недоступности рая должно 

было оправдывать п сожженіе рабовъ и приближеыныхъ чииов-

нпковъ вм ст съ умершиліи квязьями, какъ узнасмъ изъ Дп-

мешки4. Съ в рованіемъ въ недоступность рая, Славяие соедп-

няли в рованіе въ васлаждепія, ожидавшія въ немъ т хъ, ко-

торые были достопны въ него переселнться. Они воображали 

себ его чудесвьшъ садомъ, какъ видно изъ самаго значенія5 

« Масуди. іЬ. 317. 

* Нбиъ-Фоцланъ. 17-21. 
3 Масуди. ib. 317. 
4 Димешки, ib. 353. 

s Юпгмапъ, Stowntk. I II . 786. Лииде, Sl̂ ownik jczyka Pol. ІЦ. 1G-17. 

Шнмкевичь, Корпсс.іопъ Рус. языка. СІШ. 1843. I I . 37. 
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этого слова, и садолгь пе земнымъ, а находящтімся гд -то вт> 

пебесахъ, во в.іад ніяхъ бога солнца п св та, какть разсказы-

ваютъ об-ь этомъ предаиія Словаковъ п Хорутапъ, садоігь вЬчпо 

зелепымъ н цв туіцпдіъ, откуда с/Ьмсиа жизни залстаіот7> п па 

землю, илілііщемъ божества п душь ЧІІСТЫХЪ , бeзгp•^шпIыx^>,. 

Впрочелп., рисуя себ жпзиь загробную со вс мъ разпообразіеімъ 

условій жпзпп зд ішіеіі, оііп в рплп, что ие вс хъ ожидала 

по смертп одпа п та-жеучасть,—что п тамъ, какъ зд сь, опп 

мог.ш терп ть лпшеиія п страдать, если того заолуяшвалн свосіі 

неправотою. Ихъ стпашпло между прочиліъ рабство на томъ 

св т : такъ послы Игоря, прпсягая це парушать мтіра съ Грс-

калпі, клялись, что «да будуть рабп въ весь в къ въ будущіп», ' 

ес.тіі изм нятъ слову; такъ Русскіе, по словамъ Льва у^'акоііа 

Калоііскаго, ппкогда не сдавались иепріятелю, по вопзая мсчь 

подъ сердце, самп себя убпвалп, будучп ув рены, что убитые 

въ сраженіп, по смортп своеіі, п.ш по разлучеиін дуіші съ т -

лолгъ, служатт. въ ад свопмъ убШцамъ1. Подобііыхъ наказаиііі 

на томъ св т не моглп не боятьсл Славяне п за многое другое, 

іі кром такпхъ наказаиііі боялпсь въ будущемъ и др^тихі. б дъ. 

Оші боялись мукъ въ иеугасаемомъ оги «пекла», в1;рованіс въ 

которое, вм ст съ саапшгь словолп>, пршіадлежиті. до спхъ 

поръ большеіі частп Славяіп.3. Это покло представлялп Сла-

вяпе подъ землею, гд жпвутъ злые духп огня п тьмы п откуда 

появляются на землю, на страхъ боязлпвымъ. Попятіе о под-^ 

семпозіъ царств огия сохранилось до спхъ поръ: Хорутапе 

расказываютъ о провальяхъ между гораміі, туда ведущііхъ; Сло-

ваки м стомъ входа въ пекло назиачаюі-ь пропастіі горы Ситна, 

и злаго духа пазываютч. духоягь проііасти, иропастшікодп., прс-

• Прсданіл о ра сохранмлпсь въ сиазкахъ. Смотр. Ж у р н . Мпнііс. Н а р . 

Просв. 1846. № 7: тамъ, пъ статьи объ обожаніп Солнца, отм чены нтзкото-

рыл пзъ этпхъ преданій. 
1 Несторъ 2 0 . По другвиъ спискаиъ: «въ сій в въ п пъ будуіційи. .Іевъ 

Діакопъ. I X , 8 . 
3 У восточпыхъ п сііпсрозападных і. Сдавявъ—ПРК.ІО (jjcklo, picklo, i)j("kuo); 

у югозападныхъ—пакао (пако, оаку, и т. д . ) ; у Лптовцевъ-—piikla, у Мадыіръ— 

pokol. 
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падппкомъ; о іфопастяхъ ада говорятъ п предапія Чехопъ, По-

ляковъ, Лркпчаігь'. . . He сыотря «прочемъ па эти опасенія 

Славяиииа язымішка, д.ія него всегда оставалась надежда за-

слркпть отъ боговъ прощеіііе за гр хи. Его релпгія не была 

релпгія отчаяпія: опа ояашлялась ыыслію о благостн боговъ, 

и страхъ кары соедпнялся въ неіі съ воздюжиостію очпщенія. 

Онъ очища.гъ себя прп жпзнп молптвой п жертвоп, a no смерти 

обрядомъ сожжеиія т ла п обрядомъ помпновенія, молитвами 

и жертвами другихъ. Одшіъ пзъ спмволовъ очпщсиія, въ по-

строіік храма, окрзженнаго водою, отм чсеъ, какъ мы ви-

д ли, у Адама Бремепскаго; объ очпщсчііяхъ водою говорятъ 

и уц л вшіе обряды, прпнадлежащіе къ праздникамъ Весны, 

Купалы и пр. Къ нпмъ-же относятсяі п обряды потоплепія В7» 

род т хъ, о которыхъ вспомішаетъ Левъ Діаконъ, разсказы-

вая объ обряд погрсбепія убитыхъ въ сражепіи, когда гр хп 

мертвыхъ очищались смертію яшвыхъ сзществъ. То-же самое 

волыюе и невольное участіе живыхъ слществъ п въ очищеніп 

челов ка огнемъ впдияіъ въ погребальномъ обряд сожжепія, въ 

скаканіи черезъ огонь, и т. д. Къ нему прпнадлежало п очнщс-

ше кровію, закланіемъ. Понятіе объ очііщеніи гр ховъ смертію 

жпвыхъ слщсствъ сд лалось псточникомъ жертвъ смертныхъ, 

• Крлар», іЬ. I , 18, 4 2 9 . Его оісе, Wyklad ku Slavry d c t f e . P e s t ' . 1 8 3 2 . 

4 0 3 . Юнгманъ, ib. I I I . 6 8 2 . Junde, ib. I I 1120-1121. и n p . 

СЛПТІЮ-ЛІІ съ понптісмъ o пекліз иди отд льно, Слаияне боялпсь, кажстся, 

іі совсріиспнаго унпчтожевія бытія по смсртп: это вт.рованіе уцізл ло сще 

пъ на])одно>п. суспТ.рііі. Т а к ъ между P^'CCKIIMII закліінаніяміі ссть: иисчезнн!» 

іілп: исгинь т м , пропадмЬі У Ссрбоиъ есть подобиос закліінаніе: чнс стало 

те нптп дупіе TIIOJCH! У нпхъ жс погопориа: чизгпнуо као e e s j e p a a b У вст.хъ 

Славянь ссть сравигпія смсртп злоді;свъ со смсртію жішотныхъ. У всі;хъ-же 

Славяиъ есть заісліиіанія, что бы Богъ наказалъ непраиаго смс]5тііо: иБогъ 

мспя у б с й , біп тя спла б о ж а , nicch т і с \ІЛП bog zabijc, zoby mjc boli 

zabiu, да мс бог убі^'е, правога божея и п р . ; подт. смсртіш, въ смыслт. 

язычсскомъ, разуиіілось туть, конечно, соирріііснпое уипчтожсійе. Сюда же 

прмнадлсжитъ и свпдГ.тсльство Тптмара ( I , 7,) что по в рованію Слапянь 

вреиенная смсрть можсті) осагічипать псе. 
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ПВКДЕІІІЕ. 1 9 

сто.ть обычиы і., какъ увпдтгь, ігь богос.тужепіп Славянскомъ, 

ПСТОЧППКОІП. не сдішствецнымі., по ыогппшъ сд латься въ свое 

время главпымъ и довсстп накопсдъ язычпиковъ Славянъ до 

принесенія ігі> жеріъу людей. Тр^дио поиять смыслъ этоіі 

языческой таііны очшцепія; но нельзя и сомн ваться, что въ 

нее в рилп Славяие, н считали ее одпою изъ самыхт. важиыхъ 

таііпт. богослужеиія. 

Таковы былн главиые догматы язычества Славяпскаго во-

обще и особенно въ отношеніп к ъ богослужепію. Теперь пе-

реидемі. къ разсмотр пію самаго богослужсиія.—Поклонсиіе бо-

гамч> ЗСЛНЫІП. u небеснымъ требовало святіілтць, п ю. тоіі, 

м р вакъ разлпчиы были богн, р а з л п і т ы должпы были быть 

и самыя святплпща. Поклопеше богамъ состояло въ молптвахъ, 

жсртвопрпношешяхт> и гадаиіяхъ: пмп над ялся Славяшшъ уми-

лостивить боговч., освятить іі очіістпть себя отъ гр ховъ п 

позпать нхъ волю. Обряды богослуженія былп йгаогообразііы, п, 

ошіраясь па в рованіи гь благость боговъ ве.пі за собою веселыя 

піірпіества.—В'ь иервоіі изъ двухъ сл дующпхъ главъ мы раз-

смотрпмъ святи.пица, а въ другоіі обряды богослуженія. 

2* 
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ГЛАВА ПЕРВАЯ. 

С!Іодшилиш,а еогоглд^гнія. 

I. 

ЙІТХІТА П О К Л О Н Е Н І Я С Т Н Х І Й І І Ы М Ъ Б О Ж Е С Т В А М Ъ В О Д Ы Н О Г Н Я . 

Отлпчая въ сонм божествъ боговъ земпыхъ отъ боговъ не-

бесныхъ, Славяне поклопялиеь т мъ п другпмъ въ особенныхъ 

святилищахъ: богамъ земнымъ поклоиялись всюду, гд сознавали 

ихъ присутствіе, гд , по пародному в рованію, эти боги обитали, 

гд выказывалп свою божествепную сплу; богаліт. нобеснымъ 

поклонялись въ особенныхъ храыахъ, передъ идолаші, священ-

ньши для поклошшковъ по в роваиію, что въ НІІХЪ жнветъ бо-

жественныіі духъ. Правда, что у нныхъ Славянъ простые жерт-

вснникп, подъ открытымъ небомъ и.ш подъ с ныо в твей, 

застуііали м сто храыовъ, и должны были заступать ихъ м сто 

у вс хъ Славяиъ, іюка не распространплось у̂ і нье строить хра.мы; 

но правда п то, что н тъ ни одного свид тельства, чтобы въ 

храмахъ поклонялпсь божсствамъ земныдіъ. 

Обозр вая святилпща Славяискихъ боговъ, прежде всего на-

добно обратить випмапіе иа м ста іюклоиенія божествамъ воды 

п огпя. 

Воду пошіталн Славяне стпхісіі, изъ котороіі образовался міръ, 

п земля, ио ихъ понятію, вьшлыла изъ моря: это віідію изъ пре-
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дапііі, сохраітвшііхся у разныхъ Славянъ до иашего временп. 

Такъ Малоруссы Галпцкіе въ одной Е З Ъ СВОИХЪ КОЛЯДОКЪ ПОЮТЪ: 

«Коли было з ъ ыащада свйта, втодй нс было неба ий земли, 

пеба uu землн, лемъ спне море». Зам чателенъ пріш-Ьвъ къ этоіі 

ц си —«Подуй—же, подуіі, господи, изъ духомъ святымъ по 

землп»!, иапопшиающііі сказаніе Малоруссовъ восточыыхъ, что 

земля вышла пзъ воды по дыхашю святаго Духа". Такъ Хорутаие, 

давая морю пмя «света вода», разсказьшаютъ, что когда зсмля, 

по вол Божіей, выходила пзъ морскоп бездиы, въ котороіі до 

т хъ поръ погружены были солнце съ м сяцемъ и зв здамп, 

и молнія u в т р ы , то первая показалась пзъ подъ воды гора 

Трпглавъ, а потому—то съ ея вершшіы п впдпы вс моря зе.м.ш. 

У Словаковъ есть т о- же подобное предапіе, прпм пешіое къ Та-

трамъ, и пов рье, что духъ Божііі до спхъ поръ яшветъ въ 

водахъ, омьшаюиціхъ землю, что вс ои соедішепы ме>аду 

собою, и что тогда будетъ разрушеніе міра, когда это прекратптся, 

когда духъ Божііі оставитъ воду. Въ заговорахъ у іпіхъ, какъ 

п въ заговорахъ Вслнкорусскііхъ, повторяется mope какъ ч т о - т о 

священпое; а ключи u озера, почптаемыя СВЛЩСИІІЫМІІ , мояшо 

паіідтц въ каждоіі изъ земель Славяискпхъ. Суев ріе иарода иа-

ссляетъ воды существами чудньши, языческн божествеппы.іш, 

діорянами , водяпамп , водянымп мужамп н женамн , русалкалш, 

дунавкамн и up . ' He іьзя не счптать всего этого остаткомъ отъ 

языческоіі старпны, какъ подтверлиаютъ п евпд тельства того 

времеоп. К ъ чнслу древнихъ Славянскнхъ обычаевъ, паходящпхсл 

въ соотіюшеіііп съ поклонеиіемъ вод , долашо прпчпслнть п такъ 

называсмыіі судъ БОИІІІІ водою. Сказапія о немъ сохрапплпсь во 

вшогпхъ юріідпческпхъ ІІ нсторііческихъ памятшікахъ: въ Рус-

скоіі Правд , въ Польскпхъ грамотахъ времени Болеслава Стыд-

лпваго ц друпіхъ, въ Чешскоіі п сн о суд Любутн, въ Чеш-

скоіі л тоиисп Козьмы Пражскаго, въ грамот Конрада Бръ-

неііскаго, въ Ряд земли Чеиюкоіі, въ Прав земли Чешскоіі, въ 

1 Б рецкаео, Собраніс кодядокъ. № I. Л". Селіеитовскаго, Замьчанія о 

праздвнкахъ у Мадороссіяаъа СІІЬ. 18x3. 56. 

•' Сраи І11афаі>ика статыо иъ Cas. Cos. 1833. 257 и с.іі;д. 
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кыпгахъ омы Штптнаго, въ Закопшік Сербско.мъ СтеФана Ду-

шана п т. д.' — С ъ в ровашемъ въ божественності. во.іы п волъ 

соедішялось поиятіе о трмъ, что иа берегахъ водъ, какъ въ 

иріісутствіи божества, должно совершать богосл} жебііые обря-

ды. Древн іішее свізд те.іьство объ этомъ богослужоиіи чи-

таемъ у Прокопія: « Славяпе — ппшетъ опъ — обоікаютъ р'Ькііт 

шіліФЪ п ы которыхъ др}тихъ д^ховъ, пршюсятъ нмъ жертвы 

и по жертвамъ гадаютъ о будущемъ»^. Въ свпд те.іьств по-

зди іішнемъ, въ псрсвод словъ Григорія Назіанзнва , в-Ьроятпо о 

т хъ-ясе Славянахъ, къ которьшъ ііринадлежалп описанііые Про-

копіемъ, находпмъ: «Овъ р кж богыніж нарицаеть п зв рь жп-

вжіць въ ніеп іако Бога ыарпцад тр бж творіть3». У Болгаръ есть 

обычаіі, псполняеліыіі д взшками, бросать въ р ку в покъ, силс-

тенный пзъ первыхъ весешшхъ иді товъ. Подобиыіі обычаіі су-

ществуетъ п у Хорватовъ, какъ свпд тельствлетъ ыежду иро-

чішъ народная п сіш'1. У Болгаръ есть такжс обычай, пспол-

няемьгіі то-н;е д вушкаэті, въ день Ивановъ утромъ до зарп, бро-

сать въ р ку такъ пазьшаечую «машлатку» — чучело, силетеи-

ное пзъ в твеіі5. О богослужеиіп прп водахъ у Русскпхъ упо-

ыпиаетъ Левъ Діаконъ: воины Святослава—шішетъ онъ—погру-

жалп въ струп Дуиая младенцевъ п п т^ховъ по совершеніи ію-

гребенія вопновъ, павшпхъ въ бптв 6 . Несторъ говорптъ, что 

Русскіе «кладяземъ и езерал!Ъ жертву прпношаху»,—а Л топись 

Новгородская, что наши « погани жряху пдоломъ въ колодяз хъ»; 

1 Рус. Правда въ Рус . Достоп. I I . 17. Ппсня о суд Любущи БЪ Dcnk-

malur tier Boh. Spr. 4 1 , 6 3 . Іхозьма Луіаж. I . 110-111. R'ad ъетб Ceske. § 

6 8 . съ Лісіііл с Ces. Палацкаіо I I . 113. Prawo Zeme Ceske § 150. 1 5 5 . 

y Ііухаускаго въ Д а в н . пам. Слов. заі;инод. ІЗаріп. 1836. 2 5 7 . Закоііпикъ 

Стефапа Душаиа. §. 7 8 . у Лу. арскаго. 124, 2 2 1 . п p p . 

• Лрокопій I I I . 14 
3 Лереводъ Григоріл Лаз. ib. 8 8 . 
4 Хорват. п сня, аадисанцая мною на островіз Вслыі: Спдіі дивче 

доли, те сп винцс п.устс, joAaH винац cплjeлa, у sio])jc годпла.п . . . 
5 Матлаіпка собствснно зпачпт-ь: остоиъ, С І І С Л С Т Ь , — с т а р у х а иостдавая,— 

яга-баба. Срав. Малор. маслаки—кости жпиотиыхъ. 
6 Левт> Діаконп. I X , 8. 
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въ Устав Владпміра о судахъ уиомішаетсл о моляіцпхся у поды; 

ш. Правп.тахъ Митрополііта Іоанпа о «еже жруть бесомъ п бо-

лотомъ іі колодяземъ» и о бракахъ, совершаемыхъ у простаго 

парода плсскашем7>; въ слов Кирплла читасмъ: «пе иаріщаііте 

соб бога . . . ни въ р кахъ, ші въ студеіщахъ)) u пр. ' . Въ 

п сняхъ о гост Садк чіітаемъ ие только о люрскомъ цар , 

какъ и въ сказкахъ, по п объ обыча прішоспть Болг и морю 

хл бъ-соль, какъ жортву благодаріюстп1. Н которые пзъ рас-

ко.іышковъ іі доиыи поклоияются вод , воображая въ неіі впд ть 

д^ха, не только надъ колодцами, но п ііадъ чаиаат, п при покло-

пепіи бросаютъ въ воду серебряиыя деньгп какъ жсртву. Во-

обще не пстребіілось еще почтепіе къ п которьшъ колодезямъ 

или студеіщамъ и озерамъ3. Изъ іі сеііь п обычасвъ Р сскпхъ— 

говорптъ Снегпревъ — видпо, что у воды совершалпсь гадаігья, 

какъ на лрпм ръ въ Се5ііііл>. Въ одиоіі староіі п сп , которуіо 

поготъ in. Подолі.ской губерпіп подъ Межпбожьемъ, замужияя 

жена, вдова п д впца вопрошаіотъ крішпцу, п та отв чаетт. пліъ 

какъ оракулъ4. Въ Малороссіп, въ деш. Ивановъ рапо утромъ, 

мпогіе купаются въ р кахъ, умываются водою, взятою пзъ че-

тырехъ колодезеіі, a no закат соліща пріпюсятъ къ вод пдола 

іі дерсво пли марспу, сшшаютъ съ шіхъ вс украшепія, кром 

в нковъ, поютъ т -же п сіш, какъ п на капуііп, п съ крпкомъ, 

бросаютъ съ себя въ воду в акп, а всл дъ за н т ш пдола п ма-

реиу. Ииые сп т а т ъ выпуть пзъ воды евоп в пкп, чтобы упссти, 

домоіі іі пов спть пхъ въ с няхъ ПЛІІ на чердак , какъ тали-

сліапъ протігвъ прпрсдвпдішыхъ б дъ п бол зиеіі'. Съ этшіъ 

• Густип. Ліьт. 'ЗЗ^, 237. Л т. Иовг. 1 7 8 1 . 1. Уставь В.іадпміра о су-

дахъ въ доп. къ А. N . 1. Русаал Достоп. I , 94 , 1 0 1 . Москпптяпішъ на 

1844. I 2 4 3 . Ііалаіідовича, Памптіпіііи X I I п ка. 19. 

' /fjj-'ee. Рус. Стихотворенія. М. 1818 2uG н 3 3 9 . "Отр залъ хл ба 

сс.чікій сукрой, a іі со.іыо насолпдъ, его іп> Во.ігу пустн.іъ: ча спаспбо тсб , 

Водга матушка рт.ка. »— чЯ, Саді;о, знаю, віідаю, б гаю по морю дв надцать 

д т ь , тоиу царю заморскому пп іыатпль п даші-пошлішы, н въ то спие море 

Хвалыиское хльба съ солыо нс оі іускіиіалъ,—по мсни Садка смсрть прншла. 
3 Cneziijicer,, Рус . ораздники. М. 1839. I. 16. 

• Спсгирввг., ІЬ. I, 130-137. 111, 113. 

« Иассскь, Очсри.і Россіа. I I I . М. 1840. 109. 
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обрядомт> сходенъ обрядъ, исполняемый въ н которыхъ м стахъ 

въ Велпкороссіп иодъ иазваиіемъ «костромы». Въ Пспзеискоіі п 

Сшібнрскоіі rj берііін , въ Тропцынъ день, д вви, од вшпсь въ 

худыя, обиошеішыя платья, сходятся въ одпо м сто, п выбравъ 

изъ среды свосй одп}, назвашіую костромоіі, кладугь се па доску 

іі несутъ къ р чк илп пруду, гд сложивъ ее съ доскіі, пачпнаютъ 

другъ друга к^пать'. Поклонеыіе вод было u у Польскпхъ 

Славяігъ, какъ это впдно изъ н которыхъ обычаевъ и предашіі: 

одно пзъ такихъ предапій объ озеп , обптаемомъ д}хаміі, псре-

сказываетъ уДлугошь, п н сколько подобыыхъ сохраияется до 

сихъ поръ въ варод ; нзъ язычсскпхъ обычаевъ можио вспом-

нить, что въ воскресенье сырпоіі пед лп въ Силезш и Польш 

бросаютъ въ р ки п ігруды чучелы, сдЬлашіыя нзъ соломы ". 

Было поклоненіе вод и у Балтійскихъ Славянъ: Тптмаръ раска-

зьгоаетъ пов рье о мор , какъ обпталшц духовъ, н о свя-

щеніюмъ озер Гломачскомъ, предсказывавшеімъ будущее, и 

почитаедюлгь бол е церквеп. Эббо упомшіаетъ о свящепномъ 

ручь , обтекавшемъ ор ховое дерево, посвященное какому-то 

ндолу; а Гельмольдъ объ обыча клясться ручьямп3. Водныыъ 

божествамъ поклоиялись п Чехи, какъ свнд тельствустъ ихъ 

л тоішсецъ, Козьма Пражскііі, зпомішая о іюклонеиіп пото-

камъ, о возліяніп и жертвахъ иадъ потокамп. Посл днія со-

воршались въ Тропдкіе празднпкп, п сл доватсльно могутъ быть 

сравпены съ Велпкорусскимъ обрядомъ иогребепія костромы 

и съ русаліяші4. До спхъ поръ у Чсховъ сохраннлось кром 

того иов рье, что самый в рныіі союзъ есть тотъ, которыіі 

заключается иадъ колодцемъ5. У горпыхъ Словаковъ есть оста-

токъ поклоненія вод , есть обычаіі бросать весиою въ потоки 

яства, и пов рье, что потокп и озера требуютъ жертвъ, по-

в рье пзв стпое отчасти и другиліъ Славяпамъ. — Изо всего 

> Снегиревв, іЬ. III. 134. 
а Длугошь. VII, подь 1278 г. Спегщісвг,, іЬ. II. 131. 

3 Титмарті. I, 3. Л7ІІ, 52. Эооо, 98. Гельмольдь, I, 26. 
4 Козьма J/fajic. іі). 10 іі 197. 
5 КасторскШ, ib. 150. 
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этого можио выпести, что въ языческое время Славяне, покло-

пяясь водпьшъ божествамъ, прпзьша.тп пхъ въ свопхъ клятвахъ 

въ полтвержлепіс даинаго слова, супружескаго об та п т. п. ; 

очпщалнсь водою, какъ criixieii свящснноіі; молплпсь надъ водою; 

прішосилп воднымъ божествамъ въ жертву п^ точные в нкп, 

яства, деиьгп, п тзховъ, даже жпвыхъ людеіі; в руя въ проро-

ческую силу божествъ водпыхъ, относплпсь къ ш ш ъ какъ к ъ 

оракуламъ, гада.ш на водахъ п пзъ воды получалп зпамеиія о буду-

щ е м ъ ; в ря также, что имъ ш в стно было п иротедшее, утаеіі-

ное отъ людеіі, отъ шіхъ ожпдалп р шеніп въ д лахъ, въ кото-

р ы х ъ сами ые могли быть с} діямп, Водпымъ сулцестваліъ были по-

свящепы особеппые діш для совсршепія празднествъ въ пхъ честь, 

для совсріиепія передъ ними торжественнаго служепія п таішствъ, 

съ ппмъ соедиііеіпіыхъ: это было особенно весною п середп 

л та. Съ в роятностію можно заключіггь, что святплпщалпі слу-

женія водпымъ божествамъ былп особеиныя лі ста у береговъ свя-

щепныхъ озеръ, р къ, потоковъ и ключей, куда пародъ собпрался 

преим} ществепно для нсполненія свопхъ свящепиыхъ обрядовъ. 

Поклопсніс огню также ошіралось, хоть отчастп, иа попятіи 

древнпхъ Славяпъ, что огонь, подобпо вод , былъ порвородпоіі 

стпхіеіі, котороп спла участвовала прп сотворспіп міра. Это по-

пятіе сохранилосъ кое-гд п до спхъ п о р ъ : у Карпатскпхъ Русп-

новъ есть преданіе, что царь ОГОІІЬ влі ст съ царпцеіі водою 

св т ъ созпдали; у Татранснпхъ Словаковъ есть подобное прсда-

ніе, повторясмое въ сказкахъ, гд разсказывается что огонь по-

родплъ п солпце п м сяцъ, п зв зды; есть опо п у Хорутанъ, 

несовс л ъ забывшихъ старое пов рье, что па земл все стало 

жпть съ т х ъ поръ, какъ огонь загор лся въ земл . Можио 

предполагать, что и у другпхъ Славяігъ есть пов рья въ этозіъ-

же родЬ.—Объ обожаиш огня Славяпамп язычипкамп мы пм емъ 

изв стія тісателеіі Арабскихъ, хоть п не дрсвігЬіішпхъ, но ко-

нечпо, передававшііхъ изв стія, почерппутыя т ш нзъ древшіхъ 

ПСТОЧІШКОВЪ: таковы Казвіпш п Бакувп, АбулъФСда п ДпмешкіГ. 

• Лазвипи, Ьакуви і\ Абульфсда у Шармуа, ib. 3 4 0 , 3 5 8 , 3 6 1 . Дпмсшкн 

у Ф}іепа, ib. 136. 
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Два посл дніе называютъ это поклопепіе огню магизмомъ; а такъ 

какъ магпзмомъ называ.іп Арабы всякуіо язычсскзто ре.шгііо', 

то можно было-бы заключать, что и т^тъ магизмъ упомпнается 

вм сто язычества вообще; однако разпообразпыя свпд телъства 

доказываютъ очевп^но, что тутъ падобно разум ть огиеобожаніе. 

Чтобы начать со свпд тельствъ, касаюпціхся одпнаково вс х ъ 

Славяігь зам тпмъ, что древпее огнсиоклоненіе доказывается 

многпмп пов рьями и обычаями Славяиъ совремепныхъ. Такъ 

вс Славяне, сохраішли суев рпую боязш. къ духамъ огня, огпя-

иамъ, огневпкамъ п т. п., ЯВЛЯЮЩІІМСЯ въ впд огпенныхъ ліо-

деп, блудячпхъ огпсіі, огненныхъ зм іі п пр. У вс х ъ Славянъ 

есть в рованіе въ чпстоту вновь возгпетаемаго огня (посред-

ствомъ тренія двухъ кусковъ дерева), пазываемаго у Русскпхъ 

и у н которыхъ другпхъ Славянъ зипчеліъ п.тп взнпчезіъ (отъ 

«петптп—нптптп—возгы тать)". У вс х.ъ-;ке Славянъ есть что-

то въ род релпгіозиаго уваженія къ очагу, какъ к ъ обита-

лищу д^ховъ, домовыхъ п пр. Во вс хъ земляхъ Славянскпхъ 

остаются въ обыча огиевозжпганія въ пол — п о ч т и везд во 

время праздшіка Купала, а кое-гд во вреяш празднпка Коляды 

и въ другое время: этп огневозжпгапія соедипены у міюгпхъ 

Славяпъ съ перескакиваньедіъ черезъ огонь — сшшоломъ очіпде-

иія о г н е м ъ — п съ обычаемъ жертвоіфішошешіі огею. Во всЬхъ 

земляхъ Славяискпхъ остаются также въ обыча гаданія по пла-

мсіш, ytjuan», зол и т. п. У вс хъ Славянъ, отъ которыхъ 

уц л .іп старые шшятшіки юрпдпческіе пли предаыія, былъ въ 

обыча судъ огнемъ и жел зомъ: вс памятшікіі въ которыхъ 

упомпнается о суд Бо/кіедіъ водою, говорптся п о суд жел -

зомъ3- К ъ числу этпхъ общеслапяпскпхъ обыкиовеііііі надобно 

причислить п древиііі языческііі обычаіі соя жеііія йісртяыхъ, по-

кавывающій, что и въ этомъ случа , какъ въ шіогнхъ друпіхъ, 

огоііь былъ почптаемъ стііхіеіі очпстителыюіі: « д«ы соясигаемъ 

• Фуен , ІЬ. 137-138. 
1 Многіе Славянс назыпають этоть огонь ісжпг.ьпп. ОГІІСМЪ. и Сраи. Хода-

ковскаго Путстсстиіс. Рус . Истор. Сборнвкъ. I I I . 199. 
3
 CM. с т р . 2 2 . 
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мертвыхъ—говорилъ Русскіп И б н ъ - Ф о ц л а н у — т а к ъ , чтобы опп , 

иедіедленно и-безъ задержки шли въ paii»1. Кром всего этого, 

есть и другія свид тельства стародавияго поклоненія огыю, ка-

саіощіяся того пли другаго изъ Славяискнхъ народовъ. Древн іі-

шее свид те.іьство о поклонепіи огию Р у с с к т ш чптаемъ въ Слов 

Хрпстолюбца: «п огневп молятся, зовуть его сваро/кіцелі... и 

огневи молятся подъ овин(о)м.))'. О Сварожпч , сын Сва- з 

рога, упомянуто было в ы ш е : безъ сомп нія зд сь должно ра-

зум ть не Дажбога, Сварогова сыпа, адрутаго,—во всякомъ слу-

ча сыиа владыки неба. У Малоруссовъ до сихъ іюръ есть слово 

«богачь», намекающее иа давпее попятіе объ огн , какъ сын 

бога. Что-же касается до ЙІОЛІІТВЪ ПОДЪ ОВІІПОМЪ, TO О ІШХ.Ъ 

уподшнаетъ п Уставъ Владтагіра о судахъ церковиыхъ3; обыч-

н ы он п до спхъ поръ у Руоскпхъ, такъ что въ п ко-

торыхъ ді стахъ на тумвф соверіпаются даже п и которые 

обряды, а въ другпхъ праздиуіотъ u имсііііпы овпиа''. Другое 

древиее свпд те.тство о іюклонешн огыю находтгь у Кирилла 

Туровскаго: «уже бо не парскутся богомъ стихіа, ни солпце, . 

пп огнь» ' . У По.іяковъ сохраиплпсь сл ды огнсііоклоііенія въ 

народііыхч> пов рьяхъ: такъ остастся еще кое-гд въ Полыи 

обымаіі отгадывать ыа горящихъ угляхъ, к мз> украдено что-піібудь 

пропавшее: отбпрая уго.іь за утлекгъ, іірнговаршшіотъ за каж,іьпп. 

по трп раза имя одиого пзъ т х ъ , кого в довр ваіотъ, и чеіі 

уголекъ въ это время покроется пепломъ, тот7) п должеиъ быть 

воромъ6. У Лужицкихъ Сорбовъ кое-гд жнветъ предаяіе о га-

даньяхъ по пламеші, и остатокъ этого гаданья суііі,ествуетъ до 

сихъ поръ, когда зи.чою д вицы собираются на пряжу: между 

другими гадаиъяыи о своеіі судьб , зажпгаетъ кахдая за ссбя 

• Пбпъ-Фоцлаиъ, іЬ. 2 1 . 

» Слово Xj)ucinoAioffu,a, i b . 2 2 8 . 
3 Уставъ Владимцш, ib. I . 

< Снсгиііевг., ІЬ. I V , 8 3 . I, 2 0 1 . 
5 Іііілаіідовича, Памятшікіі X I I п ка. 19. 
6 Ашпонъ, Collcclanca вь Згорс.іьскоіі Ізлбліотек-і). Ш . № 15. 
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лучпнку, n чья скор е погаснетъ, тоіі, думаготт., и ріерсть при-

дется скор е. О почіітаиіп огия древшімп Чеха-мп гоіюритъ Козьма 

Пражскііі п Византіііское ігреданіе, зашісаішое Халкондилои ' . 

Въ парод Чешскомъ остаются до спхъ поръ і-аданья по огіпо, 

на лучішахъ, на пепл , равно п пов рыі о появленіп духовъ огнен-

п ы х ъ , предрекаюіцпхт. несчастія. У Хор}таііъ во ЙІНОГИХЪ srb-

стахъ можно зам тпть обряды древняго огнепоклопенія. Такъ 

между прочпмъ въ четвергъ великііі п въ четвергъ на Тронцкой 

нед л въ долпнахъ Богшіьскпхъ праздн ютъ обрядъ посвященія 

огня. Д вугакп, во время пепогоды въ нзб ііа очаг , а въ хо-

poiujro погоду въ иол , у рощи плп у воды, раскладываютъ огонь 

и въ п сняхъ, которыя прн этомъпоютъ, иріш ваютъ: «sweti se, 

sveti ogenj , sweti se ! ». Одыа изъ д вушекъ, обыкновенно млад-

шая и самая краспвая, іісполияетъ должіюсть главпоіі распо-

рядптелыіпцы обряда, называясь д вою огня—«wogniena deklica», 

Зам чательно, что оба раза это освяіценіе огия бываетъ въ 

день Зевса п Перуна1. н что обрядъ совориіается д вушками, 

которыя хранили огоыь и по обрядамъ дрлгнхъ религііі. У Сер-

бовъ остались въ обычагЬ гадаііья огиемъ, когда на такъ назы-

ваемыіі «бадни даіі» т. е. на праздиикъ Коляды, зажпгается «бaд-

IIяк))3. Обычаіі крестпться прп разложеіііп огпя указываетъ 

также, что до прішятія хрпстіанскоіі в ры ирн разложеніи огня 

какъ-нпб дь молплись.— Ои^скаю н которыя др}тія свид тельства, 

зш изв стныя, не находя въ ішхъ ннчего особепио любопыт-

наго. И з ъ т о г о - ж е , что было тутъ прііведеио, можно вывести 

сл д;ующее: — Огонь, какъ первоздапная стпхія, какъ обпталище 

божественнаго духа, какъ само божество, будучи иредметомъ 

поклоненія, служіілъ для совершенія таппствъ очііиі,еиія и гада-

нія. Ему молплпсь—на очаг , подъ овііпомъ, у костра; ему 

ырішосіілп жертвы. Его брали судіею иріі р иіеиіи д л ъ , чело-

в ку неясныхъ. Сл^женіе огшо совершалось въ важи іішіс годо-

, Козь.ма Jfjtaoic.lO. Халкопдила у Cmpummejia, Мстогіів pop. II . 1062. 

• Jeudi — dies Jovis, Donnerslag — Tliurstay ; y Люнебургскихъ С.іаиянъ-

Paraiidan-Pcrendan. 

' B. C. Kafadjicnii, Срнски ріуечник. Бсч. 1818. 10-17. 
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ные праздпикп, какопы Коляда и Купало; ему посвящался осо-

бенный деш> ігь иед л , четверп., п сл^женіс еыу предоставля-

лось д вамъ. 

II. 

С П Я Т І І Д Н Щ А П О Г О С Л У Ж Е Н І Я Г О Р П А Г О П Л Т І С Н А Г О . 

Переходпімт. теперь кт. обозр пію жертвепнпковъ богослуже-

нія горнаго іі л спаго. 

Г О Р Ы , СКАЛЫПКАМНП счпталпсь обпталшцамп божества, и по 

этому не моглп не быть почптаемы какъ священныя м ста бо-

госл жеиія. «He нарпцаііте соб бога нп въ камеыіп», говорплъ 

Кпрпллъ въ своеііъ слов , ув щевая Русскпхъ, еще не кр п-

ипхъ въ в р Хрпстовоіі, отставать отъ языческпхъ в ровавііі 

и обычаевъ'. О б ломъ горючемъ камн Алатыр , подъ ко-

торымч» сокрыта сііла могучая, еіі—же н тъ конца, сохрашілпсь 

до сихъ поръ яга ы въ народ Русскомъ'. Корочуновъ камень 

былъ, в роятно, также предметоыъ поклонепія3, подобно Коню 

каяішо (на остров Коневц Ладожскаго озера), которому еще 

въ XV в к прппосіілп въ жертву коня4; а въ Ефремовскомъ 

у зд на берегу Красивоіі мечп, вокр^тъ Коня-кампя совсршается 

до спхъ поръ опахпванье во вре-мя скотскаго падежа5. Въ По-

волжскііхч> губериіяхъ въ скотныхъ хл вахъ часто можно пайдтп 

дироватыіі камепь, пов шенныіі ва жердп; его называютъ «ку-

рппымъ богсшъ», в роятно въ насм шку, въ котороіі одиако 

сохраші.тось воспозпінаніе о прежнемъ языческомъ поклоненіи 

кампямъ.6 Въ народ Малорусскомъ есть н сколько пов рііі о 

горахъ священныхъ п горахъ, на которыхъ (какъ напр. на 

• Слово Кирилла въ Москвптлнині;, 1844. № 1. 243. 

' Сахаровъ, Сказанія Рус. народа. СПБ. 1841. Кн. II . Заговоры №]V,, 

18, 19, 20, 25, 27, 30, 31, 34, 36. 

3 Карамзипъ, II. Г . Р. IV. п Р . 387. 
4 Псторія Рос. Іерархііі. IV. М. 1812. 607. 
5 Снегирбю, іЬ. 1. 15-16. 
6 Касторскііі, ib. 135. 

http://www.rodnovery.ru



3 0 ГЛАПЛ ПЕРВАЯ. § I I . 

Лысои гор у Кіева) собпраются злыс духп: эти пов рья распро-

странены особсшю у западныхъ Малоруссовъ, на Бескпдахъ, гд 

расказывають п сказки о духахъ горъ «горыпяхъ», сто.ц. іізв'І>-

стныхъ въ сказкахъ Веліікорусскихъ, u совершаютъ гаданья, 

прпслуіипваясь к ъ отголоскамъ. У Балтіііскпхъ Славяігь было 

подобное почптаніе камнеіі; пмп кля.пісь, говорптъ Гельмольдъ; 

у мыса Горенскаго, б . т з ъ Руяны, есть огромныіі утесъ, издавна 

пазванныіі рыбакамп божышъ камнемъ—Buskahm (бу/КЬ-камъ), 

а подл Деммпна есть др}гоіі священныіі камеиь'; в роятно 

мпого подобныхъ встр тпть можно п въ другпхъ яі стахъ. ВІного 

священиыхъ горъ цаходится въ Силезіи и Саксоиіп, ташъ, гд 

и^іи прение жплп пли п донын жпвутъ Славяне: т а к о в ы — С о -

ботка (Zobtenberg), Кёшігстаііпскія г о р ы , Прашіщкія, Б лбогъ 

и Чернобогъ ппр. О томъ, что горы и каагаи обожаемы бы.пі 

древпилш Чехамп, свпд тельствустъ Козьма Пражскіп". Въ п -

сняхъ Краледворскоіі рукоішсп упоішнастся о скал , ЙШЛОІІ бо-

г а м ъ , на котороіі соверша.тсь жертвоііршюшенія3. У Словаковъ 

свящсгшымп гораліп до сихъ поръ с^іитаются и которыя изъ 

вершинъ Татрапскпхъ; по ихъ пов рыо, т ші усошипхъ собн-

раются въ Иваповъ день па Матру МОЛІІТЬСЯ духамъ, жпвущпмъ 

въ этоіі гор . У Хорутацъ пмя свящеыиоіі горы носптъ Триглавъ. 

У Хорватовъ и Ссрбовъ прпморскихъ хребетъ Велебптскііі счи-

тается обиталищемъ вилъ, горныхъ русалокъ, которыя, по на-

родному предаиію, какъ духп добрые, помогаютъ челов ку, ире-

достерегаютъ его о т ъ опасностеіі, даютъ ему зиать о нлхъ 

своиліъ і^лосомъ, предсказьшаютъ ему будущее, и требуіотъ 

о т ъ иего жертвъ 4 . У Хорватовъ есть обычаіі оставлять для 

нихъ на камшіхъ илоды н ленты, обычаіі превратившійся въ 

д вичью игру, но оставшійся, коиечно, отъ временъ языческихъ, 

• Гельмольдъ. I. 83- Баутольдъ, Geschichle von Riigen unci Poinmcrn. 
1. Hamburg. 1839. 559. 

• Козьма Пі>ажскпі, ib. 197. 
3 Щіалсдвор. yncb, І , 143-145. Cpan. Ст^еЭовскаго, Sacra Morav. hist. 42. 

» B. C. Kajiadoicuf,, iU. 69—70. Его-же Cprtcne njccMc. Бсч. 1841 I. 149 

II сл д . 
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1. СВЯТПЛПЩА ГОРПЫЯ. 31 

когда т і лъ ре.гагіозное зпаченіе. У нихъ есть и пословпда: — 

«узми, вило, ча je тебп мило!», зтіотреб.іяемая, когда говорптся 

о выііу/кдсііномъ подарк . — Х о т я вссго этого мяло, чтобы со-

стаппть полное пошітіс о богосл^/кеііііі гориомъ; но и изъ этого 

впдно, что бспкествамъ горнымъ молп.шсь, прпносп.ш жертвы, 

что кл> ІПІЛІЪ обраіцались, когда желалп узнать будущее, и что 

верішшы г о р ъ , скалы п камнп былц святіілпщамп этого бо-

гослуя;еиія. У горш>іхъ Славяііъ быліі п яіертвенпіікп каменные, 

которыхъ сл ды впдны до сихъ поръ въ Карпатахъ, Судетахъ, 

Исполинахъ и пр. 

Л СА, Р О І Ц И и Д Е Р Е В Ь Я былп также почптаемы яш.гащаяга бо-

говъ. К ъ п т г ь шіталп Славяпе, и сохранилп отчастп доньш 

чувство релпгіознаго почтешя п страха. Въ л сахъ п рощахъ 

плп у отд льныхъ деревьевъ, какъ въ м стахъ свящеішыхъ, 

поклопялпсь божеству. Судя по сказаніямъ совремсшшковъ п по 

народпымъ иредаиіяліъ, это в рованіе было общимъ для вс х ъ 

Славяпъ. О богослуженіи нодъ деревьямп у Русскпхъ упо!мііпае,п> 

Констаптпнчі ПорФіірородпыіі: «Приходя иа островъ св. Г е о р г і я — 

говорптъ о н ъ — Р у с с к і е совершали жертвопрппогаснія подъ боль-

ішшъ дубояіъ". Въ Устав Владтііра о церковныхъ судахъ 

говорптся о т х ъ , «кто молится въ рощеішп))1, а въ жптіп 

Кпязя Константнпа Муромскаго читаоіъ о поклонепш «дуп.ш-

вавгь дрсвяпымъ, в твп убрусцемъ обв шиваіоіп.е))3. Этотъ по-

сл днііі обычаіі сохрапяется до спхъ поръ въ Малороссіп, гд 

па посвяіцепиыхъ дубахъ в шаютъ полотенца п моткп нитокъ, 

называя это прппошеиіяліп русалкаліъ4. Въ Густинскои л то-

і т с и упомшіасхся о ніертвопрішошеиіяхъ рощепіямъ; а въ Ипа-

тьевскоіі л т о и п с п — о служеніп около куста5. И хотя уже 

Кирпллъ Туровскііі говорплъ, что «уже бо ие парекутся богомъ— 

іш древеса»6; одпако не только Духовпыіі Регламептъ запре-

1 Копстаптипъ Цорфир, Dc Admiiiisti'ando imperii. 9. 
а Уставъ Владнмціа, іі). 1. 
3 Карамзипъ, И. Г. P . I . пр 21G. 

* Касто сюй, ib. 134. 
8 Ііпатьев. Ли.т. іЬ 184, 234, 257. 
0 Іиі.шйдовича, Памятпііки XII в. 19. 

http://www.rodnovery.ru



3 2 Г.ІАВА ПЕРПАЯ. §, IT. 

щалъ «передъ дубо!»гь мо.гатвы п ть, по и до сихъ поръ на-

родъ Русскій расказьгоаеть дгаогое о духахъ, жпвущпхъ въ л -

сахъ, о чудесахъ тамъ пропсходящпхъ, сохраняетъ благого-

в ніе къ н которымъ старьшъ дерсвьямъ, п даже кос—какіе 

обычаи, напомпиаіоіціе о языческомъ л снодіъ богослужеиіи. ' 

Такъ въ сказкахъ и заговорахъ говорптся о «спл видимой нс-

видпмой», живущеіі въ садахъ и л сахъ, о дуб мокрецкозгь, 

какъ о чемъ—то священномъ imp.' Селшцкая п сіія: «подъ 

липою столъ стоптъ», какъ зам тплъ уже Снегпрсвъ, намекаеть 

на какоіі-то жертвенньгіі обрядъ3. Н которые пзъ расколыш-

ковъ совершаютъ своп обряды въ чащ л са; простой народъ 

вообще охотно вслуіішвается въ л спое а^ианье, какъ въ го-

лосъ судьбы; на Бескпдахъ и въ л сахъ Поволжскпхъ есть 

обычай у охотнпковъ первыіі уловъ оставлять какъ жсртву л -

сноіі сил и пр. Полякп также чтили деревья. Эббо упомпнаетъ 

о большомъ ор ховомъ дерев , посвящепномъ богу блпзь Ште-

тина; а СеФридъ — о большомъ в твпстоаіъ дуб , который по-

читался жилпщемъ, какого-то бога4. Мародъ счптаетъ до сихъ 

поръ н которыя рощп священпымп, п запечатл лъ преяшее 

уваженіе къ шіиъ въ самыхъ пазвапіяхъ: п которьш пазьшаются го 

прежиему обычаю « божніпі,амп w5. О рслигіозпомъ почптаніи 

л совъ и деревьевъ у Балтіііскнхъ Славянъ есть мпого со-

времснныхъ свнд тслъствъ. У Тптмара чптаемъ, что священ-

нымъ счстался л съ, окружавшііі храмъ Ретрскііі, свящеігаымъ 

и обожаемымъ былъ u Святыіі боръ (Zuilibor)6. Бол е подроб-

пыя изв стія паходпмъ у Гельмольда, которыіі не только гово-

ритъ о почитанін л совъ и рощь, какъ святилищь, и о запре-

' Спегирева, ib. I, 39. II, 6. 

> Caxajioea, ib. Загопоры № № 11, 19, 25, 28, 29. 

> Спегпревъ, ib. I l l , 112. 

< Dffffo. 98. Сефридь. 106, 169. 
s Голембсвскій, Lud poiski. Warsr. 1830. 278—279. Ходаковснаго Доис-

ceuic въ ІІстор. Сбор. И. 116: Гаіі богь. ФабрицШ, Urkundcn zur Gc-

schichte d. F . Riigcn. Slralsund. II. 1843. 68. № 132: ..due arbores que 

Hagebokin dicuntur." 

s Титмарь. Л7\, 26, VII, 18. 
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2 . СВЯТІІЛИЩА .1 СІІЫЯ. 3 3 

щеиіи клясться дepeвьялш, ; но п подробію, какъ са.мовіідец'і., 

описываетъ одпу изі> сиящепиыхъ рощь. «На иутп (пзъ Старгарда 

въ Любекъ) мы за хали—расказьшаетъ о н ъ — в ъ рощу, едпи-

ствепную въ томъ краю, потому что вссь оиъ—голая равыіша. 

Тамъ, «ежду старььмп деревьялш, увпд лп ліы н свящеішые дубы, 

которые были посвяіцеиы богу того края, Проне. Оші окру-

нсеиы быліг двороліъ u деревяішоіі, тщателыго отд лашіоіі огра-

доіі съ двумя вороташі. КрОхЛі иеііатовъ и пдоловъ, к о т о р ы т і 

паполнены былп вс м стечкп, это м сто было святіілнщемъ 

для всего края, илі ло своего жреца, своп празднивя п разпые 

обряды при жертвоіірішошепіяхъ. Сюда посл праздника, схо-

дплся пародъ на судъ сі. жрецоиъ и кияземъ. Входъ въ дворъ 

восітрещенъ былъ всякому кроді ифсца и т х ъ , кто жслалъ 

прііііоспть жертвы пли кто, угро каемыіі опасностію смертп, искалъ 

тутъ уб жпіца. Когда мы іірнбыли къ этоіі р о щ Ь , эішскопъ 

сталъ насъ ув щевать прпстушіть къ разр шсиію святилпща, и 

самъ соскочішъ съ копя, шізрішулъ больиііе Фроптоііы вороть. 

Тогда, вышедшп въ дворъ, мы сложилн разрушепіфо ограду во-

круп. т хъ свящеішыхъ дерсвъ вп. косторъ, и зажглп»'. Ар-

нольдъ Любекскііі уполіпиаетъ о рощахъ Годерака, а Марескалкъ 

Турііі о роіцахъ Жішы $ . До спхъ поръ в-ь Герианш, гд 

ирежде жплн Славяис, и которьш рощн и боры ііазываются свя-

тыми*. О и которыхъ изъ нпхъ пароді. расказывасп. какъ о 

мінтахъ сборища духовъ, п іірііслуішшается къ пхъ голосу, 

какъ к ъ голосу оракула. Въ Лужіщахъ Саксонскпхъ говорятъ, 

что въ такпхъ «святыхъ гаяхъ» являются т іш стародавипхъ 

киязоіі, и молятся таліъ нспзв стпому богу, пршюся жертвы. О 

существовапін л сиаго богослужспія у Чеховъ находпмъ свпд -

тельство у Козымы Пражскаго. Въ одіюмъ м ст оііъ раска-

1 Гельмольд», I, 55, 83. 
• Гёльмольд , I, 83. 
3 Ai>no.v>dr> Любск. Chronicon Slavorum, IV,54, (Срапн. .Inula, Jalirlnichcr 

dcs Vcrcins fur Meklenb. Gcscli. YI. Schwcrin. 1841. 70). Ма ескаілкв 
Tj-jiiu. Annales Herulorum. I, 4. 

4 lla ii[). Heiligeobai u.in Swent. ЯсЛі вгв, Emleituag z'ur Gescbicfate Nord. 
Deutscb. Slav. 204. 
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3 4 ГЛАВА ГІЕРВАЯ. § II. 2 . 

зыпает-ь, что кторая пзъ трехъ дочереіі Крока, Тэтка, паучііла 

тіародъ обозкать дріадъ, и что въ его время еще было въ про-

стомъ народ ре.шгіозпое почтеніе кі- рощамъ н дерсвьямъ; въ 

др^томъ м ст оиъ говорптъ, что Князь Бр тиславъ разрушплъ 

п сжогъ рощп п деревья, которыя былп еще почптаемы про-

стымъ народомъ во дшогпхъ м стахъ 1 . Въ п сн Краледвор-

ской рукоппси «о поб д надъ Влаславомч»» говорится, что Чест-

йіиръ, посланпый Княземъ Некланомъ на Власлава, передъ вы-

ступленісмъ въ походъ, «pode wsie drua wzlozie obieti bohom». 

Въ дрзтоіі пЬснЬ «о велпкомъ поражеіііп», тамъ—нсе, Забоіі, 

жалуясь па шюв рцевъ, зтп'Ьтавшпхч> пхъ в ру, говоритъ между 

прочпмъ, что oun, «posiekachu wsie drua і rozlirusichu wsie bohi» 3 . 

У Славаковъ есть много восполііпіаиій о священпыхъ рощахъ. 

Кром суев риыхч. расказовъ о чудесахъ, тамъ совершающихся, 

ввдижь у шіхь обычаіі, доволыю распространеішыіі, содержать 

подл ссленііі заповЬдпые «ran», болыиею частію на возвышсц-

пыхч, м стахч.: туда осеныо собнраются д вушкп «слушать духа» 

которыіі шопотомъ падающпхъ лиетьевъ высказываетч. имъ ІІХЪ 

будущее. Въ пхч. сказкахъ попадаются случаи подобные тому, 

о которомъ чптаемъ въ п сн Краледворскоіі рукошкп «о ве-

.пікомъ пораженін», какъ собпраются судпть п рядпть о самыхъ 

важиыхъ д лахъ въ глубиііу л са, въ такую чаіцу, куда-бы не 

яюгъ доіідтп лучь солпца3. Прсдапія о святостп л совъ есть 

п у Славяпъ Задунаііскнхъ, которых'і. вооораженіе япіво еще 

заііято пов рьядш обь обитателыінцахъ л совъ, віілахъ, о ве-

ликаиахч,, сіфьшающихся въ ихъ недоступпой чащ , и пр. У 

Хорутанъ не льзя пе зам тпть обычая, сохраішвшагося во мпо-

гихч. ы стахъ, совершать обряды и пгры у лиііы, которою 

украіиается середііпа главпой сельскоіі Одріцади. Уваигеніе к ъ 

липамъ обіце п ішогимъ другимч. СлавяпаміЛ Ко всему этому 

ігоибавгагь ещё, что въ рощахъ и л сахъ любпли язычішкп Славяне 

• Козьма Праэіс. 10, 197. 

> Щшледвор. рпсь. IV, 22 — 23. VI, 50 — 51. 
3 Kjia.icdeop. pnch. VI, 15—19. 

« Комръ, Zpiewanky. I. 429 — 431. 
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хоронитъ мертвыхъ. Это запреща.гь Поморяпалп. Оттоігт> Ба>і-

бергскііі; это запреща.тъ и Чехаогь Киязь пхъ EpbTiiciauaj'. — 

Изо всего, что сказано «ыше о л сахъ п рощахъ, какъ свя-

тилищахъ, ожежъ иьшести сл дующее:—Служеніе богамъ совер-

шалось—плп iio,t'i> отд .тыіьшъ деревомъ (дуболіъ, лппоіі, ор хош.), 

старымъ, ііер дко дуплпстьгмъ, такъ что ппогда м сто святп-

лшца было отгорожепо кош.ямп, ипогда зав шспо ткапялш, бро-

шепііымп на в твп,—илп около куста,—п.тп-же въ рощ , гд 

деревья святплпща былц отд ляе^іы оградоіі, за которзю ие 

было ішкому позволепо переступать бсзъ особепіюіі н\жды. 

Совершеіііе служепія поручалось жрсцамъ, еслп ие всегда п не 

везд , TO no краііпеіі м р въ п которыхъ ш стахъ. Служепіе 

состояло въ молепіяхъ, жсртвоііріпіошопіяхъ п гадаиіяхі.; въ 

жертву прішосила яства, животиыхъ, вещп; гада.ш по зпаліе-

ніямъ п жсртвамъ. 

Ш . 

Г О Р О Д В Щ А . 

He льзя пе согласпться, что п такъ называсмыя Г О Р О Д І І Щ А 

принадлежа.ш к ъ святпліицамъ, составляя пероходъ отъ про-

с т ы х ъ жертвенниковъ къ храмамъ.—Городшца, какъ памятііпкп 

язычества, заслужпваютъ особенпаго впшіаиія. He т Ья возмож-

ности говорпть о ппхъ зд сь подробно, сообщу только въ об-

щемъ птог т о , къ чему прпве.ш меня пзс.гі>довашя, шюю 

сд ланпыя В7. западныхъ Славяпскпхъ зсліляхъ, сравиительио 

съ пзсл доиаіііяміі Ходаковскаго'. Городпще.ліъ1 называется ста-

рпіиіая валовая насыпь, пзогнутая иа своемъ протяжеиін ыра-

вильною дугою илн угловато въ ц іый і.ругъ ІІЛІІ иолукружіе, 

и ішогда обведеииая кр\г6мъ-ліі н.ін съ какоіі-ішбудь сторопы 

• Jn7ii>cn, V. On. II, 82. Козьма Праок. 112. 
1 Ходаковскаго, Планъ Путешествіп по Россіп, въ СынФ Отсп. за 1820. 

N . 3 3 — 40; а ІІЗВ.ІСЧСНІС \ лъ НРГО і ъ Втстникг. Е п р . 1820. N . 1 7 — 1 8 . 

Его-оісс, о Slowiaiis/xzyzuic przed Cbrzescianstvrem. Кгакол . 1835. Его-оісе, 

ІГсторпч. Система, въ Рус. Истор. СборнвкФ. I. М. 1837, кн. 3 . 

• Рус : городище, городпско; Иоль. grodzisko: Луж: 'rodzisce; Ч е т : l i r a d i s l e . 
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не рвомъ, а другою подобною насьшыо п.га даже МНОГІІМІІ. И з ъ 

городшць одііова.и.иыхъ мпогія суть полш>ія круглыя, въ ко-

торыхъ валт. образоваиъ ио круговой черт , бол е йли меп е 

правіільноіі, іі опускается въ зава.іье иолого, а на вн іішюю 

сторону довольно круто, іі прптомъ такъ, что у іі которыхъ 

валъ всюду одпнаково высокъ, между тЬмъ какъ у другпхъ оіп» 

въ одну сторону высокъ іі шпроігь, а въ другую гораздо ншке 

и уже. Ииыя изъ шіхъ вовсе ие іш ютъ входа; ішыя-же им ютъ 

одпігь входъ ІІ.Ш два. Въ городпіцахъ іюлшлхъ ^тловатыхт. валъ 

образоваііъ по четвероуголыюму чертежу, но бол е илп мен е 

закругленъ: они бываютъ также со входами и безъ входовъ. 

Отъ городпщь иолиыхъ съ перваго взгляда отлпчаются горо-

дшца половшшыя; у нихъ отвореиная сторона обыкповепно обра-

щеиа къ бол е пліі меи е крутому скату г о р ы , подъ которымъ 

почтп всегда течетъ в о д а , — и валъ у н которыхъ образованъ 

дугою бол е плп мои е глубокою, a у другяхъ заугленъ по-

коелъ іілп глаголемъ. Городшцами миоговалыіьпіп .можпо назвать 

т , которыя кром главіюіі, іюлноіі плп іюловшшоіі, кру-

говой черты вала, ші ютъ еіце особеішыя валовыя насыпп кру-

гбмъ и.ш съ боку. Разііообразіе этпхъ іфіід локъ такъ велико, 

что едва-ли можетъ быть подведеію подъ какія-шібу/іь обіція 

условія. Почти каждое такое городшце представляетъ какую— 

нибу^іь особенность, котороіі не нм е г ь ипкакос другое, н между 

т мъ эти прпд лки, бсзъ сомн ііія, что-ипбудь зиачплн, на-

сыпалпсь пе случаііио, не по прііхотп, а въ сл дствіе нужды. 

Вообще пхъ можно разд лііть на два разряда: въ городшцахъ 

ДВОЙІІЫХЪ ІІЛІІ составныхъ трудно отд лііть главную часть отъ 

іірпставнои; въ городііщахъ Фіігурпыхъ или обсышіыхъ около 

главнаго вала паходятся прид лкп, не соедииеішыя сгь шімъ въ 

одпо ц лос. Прид лвв эти ииогда им ютъ Фориу дугн, обводя 

собою главііыіі в а л ъ — т о съ за,иіеп стороиы, то почтп круго.мъ; 

іпюгда-же, получая самыя разнообразныя Фориы, приліыиаютъ 

бол fee всего ко входу городюца'. Горрдящё им етъ своіі т ы л ъ 

1 Пріімі.рі.і городтці- разпыхі. ФОрмъ можно иаіідтн у Ходаковскаго (Истор. 

Спст.), Калайдовича (Иисьма объ архсолог. изсдфдованіяхъ М. 1824), ^аг-
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н.иі заднюю стороиу тамъ, гд ва.п> подішліается выиіе, п сьою 

передаюю стороиу или лице тамъ, гд валъ іппке, п.іи гд есть 

«ходъ въ городище. Ходаковскііі счита.іъ лице нли входъ съ ] 

востока одшімъ изъ важпыхъ условіп устройства городнща'; 

есть однако дшого городищь, обраіцешіыхъ къ запад , с веру 

н югу, а въ обращешіыхъ къ востоку це .п>зя пе иам тптт., 

что многія изъ шіхі. обращепы не прямо на востокъ, а за-

м тно бо.і е иа с всръ, ч ліъ всходитъ соліще л толгь, При-

т о м ъ - ж е , ліще п т ы л ъ городпща ые всегда обраіцеиы въ 

ііротпвоиоложиыя сторопы: у міюгпхъ ліще въ отпошеііііі къ 

тылу паходнтся съ б о к у . — Н и одпо пзъ городпщь ііе сохра-

нплось, быть аюжетъ, вполп въ такомъ впд , В7> какомъ 

было первоііача.п.по: одпп ос лп, другія разрыты водою ІІЛИ 

людьміі, іі всЬ таквмъ образолъ мог.тп потерять хоть что-ни-

будь какъ въ своеіі Форді , такъ и въ велпчпн . Т игь не аіеи е, 

не опуская изъ впду Формы, пе .іьзя пе обращать вшшапія и 

на величішу городищь, т. е. на длииу вала по его в нцу, на 

толщіпіу іі вышпну его, накоиецъ па обшіірпость завалья или 

внутренняго прострапства городпща. Длппа вала по в іщу р дко 

бываетъ мен е 80 іпаговъ и такжс р дко доходптъ до 1000 шаговъ: 

обыкновсшюіі велпчішы городіпца ііростпраются въ длипу о т ъ 

150 до 300 шаговъ по в ицу вала. Высота вала не сораз.м ряется 

с ъ его длпною: напротіівъ того, въ очсиь болышіхъ городищахъ 

вообще валъ ішже,—можетъ быть вцрочемъ, отъ того, что легче 

могъ быть псиорчеігь. Вообще валъ пе бываетъ ииже 3—хъ 

шаговъ въ отв с п доходитъ слишкоаіъ до 20. Что касается 

до толстоты вала, то оиа, съ іісмііогиміі искліочеііія.мп, всегда 

соразм риа съ его ВЫІІІІІИОІО, расширяясь віпізъ обыкновенпо 

подч. угложь 90-110°. Во внутреннсдоь иростраиств городнще 

им етъ попсрс^шпку до 80 шаговъ и бол е, а шюіда п не 

ncjia (Die T e m p d a n d Pyramiden auf dem rccht. Elbufcr. Lcipz. 1828. 

Acgyplcu in Dculschlaml Lcipz. 1833), ІЦісіІсксрл (Blicke in die vaterland. 

V o r z d t Lcipz 1 8 4 1 — 1 8 4 3 . I. 100 п с.і д. I I . 116 н слид. 192 Н С Л І І Д . ) , 

1 Ходйковскій, ІІстор. Систсма. I I , 27, 9 3 . 
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бол е 10. — Такъ разпообразпы городшца, встр чаемыя вт. зем-

ляхъ Славянскпхъ. ІІс во вс хъ впрочемъ Славяііскихъ земляхъ 

он встр чаются, хотя Ходаковскіп и вообрая;алъ, что юш иа-

полпено все прострапство отъ Ура.іьскнхъ горъ и Камы на за-

^падъ до Эльбы п Герщшскихъ л совъ, а отъ С верноіі Двины 

/ па югъ до Балкаііскпхъ горъ и Адріатпчсскаго йіоря1. Граии-

ц ы восто і шыя, можетъ быть, и справедлпво озпачепы; но па за-

пад ихъ должно озпачить совс мъ пиаче. Тамъ горная черта, 

пдущая по вершппаііъ Карпатскаго хребта, Судетовъ, Моравскаго 

погоръя, Шумавы пли Чешскаго л са п Рудиыхъ горъ, и отд лшо-

щая Дупаиское загорье отъ загорья Балтіііскаго, отд ляетъ и земли, 

обпльпыя городіица-ііп, отъ земе.іь, гд ихъ едва-ли не вовсе 

н т ъ . Въ зеліляхъ юнспыхъ Славянъ, т . е. Бо.тгаръ, Сербовъ, 

Хорватовъ п Хорутаиъ, равно и въ земляхъ Угорскпхъ Русиповъ 

п Словаковъ, зашшаіощнхъ южные склоны Карпатовъ, также 

и въ Моравіп, па востокъ отъ Моравскаго погорья, можно 

слышать объ усадьбахъ, селеіііяхъ, городахъ, урочпщахъ, 

называеліыхъ городііщами, но едва—ли можио наіітп самыя 

городища. Иавротпвъ того, по с вериому склоііу Карпатовъ 

и Судетовъ п вокр^тъ Исполпновыхт. г о р ъ , городпща не болыиая 

р дкость, особепио между верховьями Эльбы, Одры п Внслы, — 

п па с веръ доходятъ они до пшроты Берліша п Варшавы, 

такъ что за 53" не попадаются уже, кажется, нпгд . Въ Ме-

кленб пг иашлось пока только одио городпще3 • Въ пиыхъ 

м стахъ находимъ городпща расположениыйіп довольно близко 

одно отъ другаго. Это заставпло длмать, что он п везд въ 

нредположенномъ иространств одшіаково часты, что ва каж-

доіі квадратноМ мил , какъ думалъ Ходаковскііі, можно искать 

f горолпща, и что іфптоыъ каждое лежитъ уедшіопно, что не льзя 

впд ть дв хъ-ірехъ на одиой всрст 3 . Факты протішур чатъ 

этоіі догадк : въ Лужнцахъ, па пріш р ъ , ч діъ глубже ндти 

• Хидаковскій, Плапъ путстсстпія. Сынъ От. N. 33. 296. 

' Ravcnslmg. Bavlscli, Jalircsliei iclil d. Yereins fur Meklcnburg. Gcsch. 

Schwcrin. 1840. 110—117. 
3 Ходаковскій, ІІстор. Снст. 11 — 12. 
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на югъ въ горы, и ч мъ блпже подходить къ такъ называ-

емому Болоту (Bloto, Spreewald), т мъ пхъ мепьше; ігь Сп-

лезіи и Галиціи нхъ бол е въ южіюй половіш , нежелп въ с -

верпой; въ южноіі Россіп н которыя пор чья, подобио Коломац-

кому, прпм тио отлпчаются богатствозіъ городпщь, п можію проіід-

тп большое прострапство, натірпм ръ въ Степп, не иаіідя нп одіюго. 

Равпымъ образомъ п на восток , и на запад городшца попадаются ^ 

пиогда такъ близко, что съ одіюго можпо пхъ впд ть н сколько: 

такт> иа Шпрев п ея прптокахъ одпо отч. др^таго отстоитъ 

нпогда не дал е какъ въ пол^верст .—Ходакрвскій былъ уб ж ^ 

денъ, что городпща была ставпдіы только па м стахъ возвышен-

иыхъ надъ водою, съ себя н па себя давая открытыіі, прекра-

сныіі впдч>, плп па стр лкахъ соедпнепія дв^хъ потоковъ воды'. 

Это щс кажется недосмотромъ. Конечно, есть дшого городінць, 

поставленныхъ въ такііхъ л стахъ; по дшого есть п такихъ, 

которьш окружены равшшоп, болотамп, лугаміі, холмами, и скры- , 

ваются за нивш почтп со вс х ъ стороиъ. Большая часть Саксон-

скихъ, с верныхъ Лзжицкпхъ, юговосточпыхъ Сплсзскпхъ u пр. 

лежать въ болотахъ; бо.іыпая часть ІОжнорусскпхъ—иа совершеішо 

ровныхъ м стахъ; у очеиь многихъ не паходпмъ сл да хвкучеМ во-

ды; другія лежатъ въ л сахъ, п ис мудрено, что какъ теперь, такъ и 

преждс скрывались за чащеіі. Вообще ли кажстся, городпща въ 

этомъ отношеиіп мол;но разд лить на два разряда. Одпн лежатъ 

на м стахъ открытыхъ, МОГЛІІ быть всегда ВІІДІІЫ хоть съ какоіі 

нибудь стороиы; — п таковы стеипыя ие только впдиыя но п при-

ступиыя; таковы же п пагориыя, которыя хоть и аюглп быть 

иепрпступны, сч. одноіі стороиы окружаясь л сомъ, съ другоіі 

кручею ската, но всс-таки былп впдпы съ этоіі стороиы сііпзу 

вверхъ. Другія, иаиротпвъ, лежатъ на м стахъ, гд оші легко 

моглн быть скрытьі за д сазш, за болотами иліі за т лп и дру-

гимн вм ст . 

Вссго этого, кажется, доволыю, чтобы поиять вы іпиііі вндъ 

и полоікеиіе городпщь; остается сд лать еще и ско.пжо залі -

токъ о томъ, что городпща быліі д ііствпте.іыіо святіілпщами 1 

' Ходаковскій, ib. 11. 
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, богосл женія древппхъ С.іавянъ. Это доказывалъ уже Ходаков-

•скій, сще не обращая вшшанія на то, чтб можпо въ нпхъ папдти, 

разрывая почву, пхъ іюкрываюпию'. Тепсрь, когда діііогія изъ 

шіхъ разрыты, можио говорпть объ этомъ положитслыгЬе. Вт> 

городпщахъ, лрп разрытіп окопечпостеіі вала и віі}тренняго про-

страиства завалья, находпыы былп: а) уголь п зола, въ огром-

помъ колпчсетв сва.іонные куда-ігабу. . къ стороп , а шюгда 

покрывающіе дно завалья; Ь) въ }тлгІ> п зол недогор впіія го-

ловпп, кости п рога жпвотныхъ, черепкп разбптыхъ глиняпыхт. 

сосудолъ; с) въ угл и зол , а также въ ііасыпп ІІ въ зава.іьи— 

нон;и, стр лы, прпборы к ъ одежд изъ бропзы, серебра, золота 

и пр., d) камеппыя осиовапія коотра и между кампялш иедого-

; р вшіе брзсья ' . Все это доказываетъ, что въ городпщахъ 

сожпга.ш людей н ЖІІВОТНЫХЪ, п что сл дователыю это былп 

\. м ста или жертвопріпюшенііі, плп сожженііі мертвыхъ, иоси-

вшііхъ на себ тотъ-же характеръ жертвоприношенііі, плп того 

г / п дрзтаго вм ст . Нс льзя оспарпвать, что городпща моглп быть 

въ неппіриое врелш игЬстаміі уб жііщь, какішн былп и священ-

^ ныя рощп п храмовые города, во время мира совершеішо пустын-

і ные^; но не въ этоліъ заклгочалась пхъ прл.чая ц ль: ішаче-бы 

не то ЙШЖІІО было паходить въ шіхъ. Притомъ-же, н которыя 

пзъ городищь такъ іма.іы, что пхъ какъ воеішыя укр пленія 

^ употреблять было-бы странно. He говорю уже о томъ, что упо-

треблепіе рва у вала для защиты отъ врага столь-яге обще из-

в стно, какъ п естсствешіо; а иеасДу городпщамп п т ъ пп одного, 

въ котороиіъ-бы валъ былъ окруя;епъ рвомъ, такт. что въ этомъ 

не льзя не впд ті» иам ренія, вовсе не тактическаго. Наконецъ, 

п въ парод хоть опи изв стны ппогда подъ іімепемъ шап-

цевъ, но сохраііяіот-і. и священный характеръ, иробуждая собою 

религіозиыіі страхъ или приковывая къ себ какія-ннбудь язы-

,- ческія восполііпіапія. Словолгь сказать, богослужебпое зііаченіе 

городиідт. впдно пзо всего. Т мъ бол е надобно сожал т ь , что 

1 Ходаковскій, іЬ. 5 3 я слі.д. 

» Смотр. оыіпсозпач. статыі Прейскера п Baeucjia. 
3 Гельмальдъ. I , 83 . Сра». нп ке о храмоиых-ь городахт», 
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н т ъ пока возможпостп дознаться пе по однпмъ догадкамъ, ка- л 

кого ішенно рода богослуженію посвящспы былп они, какіе об-

ряды бы.ш въ ІІІІХЪ совершаемы, и т. д. Р гаеше ЭТІІХЪ и по-

добиыхъ вопросовъ надобно отлонаіть до того временп, когда 

городпща подвергнутся нзсл довашямъ, бол е подробиымъ. J 

IV. 

Х Р А М Ы : Н Х Ъ У С Т Р О Й С Т В О И П О Л О Ж Е Н І Е , Х Г А М О В Ы Я 11 3 О Б F А Ж Е Н 1 II 

Б О Г О В Ъ , Б О Г А Т С Т В А Х Р А М О В Ъ . 

Древіі пгаее пзъ пзв стіп о языческпхъ храмахъ СлавянскпхъІ 

ирииадлежитъ Арабскому ппсателю, Масуди. Въ его Золотыхъ 

Лугахъ іштаемъ о ішхъ сл дующія строкп: — «Были въ земл-Ь ^ 

Славяискоіі священиыя здаыія. Одію изъ нихъ паходилось на 

гор , одиой пзъ самыхъ высокпхъ, какъ говорятъ ФПЛОСОФЫ. 

Это здаше славио—по своей архнтсктур , — п о сложенію камнсіі 

разлпчиаго рода н разнообразныхъ цв т о в ъ , — п о отвсрстіямъ въ 

кровл , — и о иастроіікадіъ, сд лаііпымъ ві. нпхъ для наблюдепія 

точокъ восхождеиія с о л н ц а , — п о драгоц нньшъ камиямъ, въ иемъ 

с о х р а и я ю і ц т к я , — п о зпакамъ, па ппхъ начертанпывгь п показы-

ваюіціімъ будущія д ла, событія, предсказанныя э т т ш драгоц н-

ІІЫМІІ кампяімп прежде, ч мъ онп случнлись,—по звукамъ, раз-

даюіцпмся свсрху здаиія, — наконецъ по тому, что бываетъ съ людь-

ми, когда этп звуки поражаютъ пхъ слухъ. Другое зданіе было ио-

строеио ОДВИАГЬ пзъ ихъ царей на Чериой гор , окруженноіі 

чудотворпыліп водами различпаго цв та н вкуса, которыхъ ц,гЬ-

лебиая спла всюду изв стпа. Тачъ есть у шіхъ большоп пдолъ, 

иредставляюіцш Сатуриа въ виді; старца. . . тамъ-же есть страыпыя 

нзображенія разлпчиыхъ Абіісспияиъ п Эфіопят>. Еще одно изъ 

здапііі иаходится иа гор , окружснноіі морскіійп. залпвомъ: оно 

построено было пзъ краспаго коралла" п зеленаго пзумруда. 

Посродн здаиія возвыпіается больиіоіі куполъ, подъ которымъ 

стонтъ пдолъ. . . а противъ него другой пзображающій д ву. 

' По другому сііпску: ипзъ мрамора". 
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Построеніе этого храма прііпнсьшалп мудрецу, жившсму когда-то 

|_давно между ними»'. He льзя ііе сказаті>, что въ этомъ оппсаніи 

кое-что обрпсоваио краскаші пев рпымп, въ преувеличениомъ 

впд ; по не .тьзя и отвергнуть всего оппсаиія, какъ совершенно 

негоднаго д.ія псторпческихъ соображеиііі: дпюгое подтверждается 

изв стіями другпхъ источипковъ. Остается одио загадкою: ка-

кидгь Славянамъ црішадлежали храмы, тутъ огііісатіые. He Сла-

вянамъ югозападиыыъ, можію сказать только потому, что о 

храмахъ ихъ ни въ иред лахъ Впзаитіііскоіі Идшеріп, іш за шши 

к ъ Карпатамъ п Альпамъ, н т ъ шікакях.ъ оиред лптелыіыхъ 

св денііі, какъ и т ъ св деііііі н объ пхъ пдолослуженш. Скор е 

пюжио было-бы прпиіиать ихъ Славяналіъ восточнымъ пли с веро-

западнымъ, пото.му что знаеімъ п о сііошеиіяхъ ихъ съ Арабамп, 

и объ п х ъ х р а м а х ъ , въ род т х ъ , которые оппсапы у Масуди.— 

О храмахъ Русскихъ Славяиъ идгЬемъ впрочемъ только краткія 

напомпиашя. О требіицахъ помппаетъ Новгородская л топись; 

' о капищахъ — Мптрополитъ Илларіонъ въ «Слов о Закоя 

Моиссомъ даші е м ъ » ; о кат іщахъ въ Ростовскоіі области, 

разрушениыхъ чудотворцемъ Исаіеіі — Кіевскій Патерпкъ 2 ; и 

т. д. Самое подробное пзв стіе о Русскнхъ языческпхъ хра-

махъ находптся въ Саг объ Олав Тригвесоп : Олавъ — сьазано 

т а м ъ — здплъ всегда к ъ xpasiy съ кпяземъ Владпіміроліъ, по нпкогда 

не входплъ въ пего, а стоялъ за дверьші, когда В.іадні ііръ при-

[носплъ богамъ жертвы 3 . — О храмахт. Польскихъ Славяиъ есть 

изв стія бол е разнообразиыя. Объ ііхъ существовапіп пояіпнаютъ 

- Масуди, ІЬ. 3 1 9 — 3 2 1 , 3 4 0 , 3 5 8 . 

• Новгор. Лпіт. въ Продо.іж. Рос. ВІІС.ІІО . І [ . 1 1 1 . Творевіа С в . От-

цспъ. М. 1 8 4 4 . I I 204 . Кара.мзина. I I . Г. Р . I. п р . 2 2 5 . Т^твкще — 

храмъ, жертосііимкъ (Ісрсм. V I I I , 3 1 : создаіпа трі;бі)іцс — Vulgat; excelsa .— 

Паила Посл. I къ Корпн . V I I I , 10: въ трсбііщп ііозлсжаща—Vulgat: in idolio). 

Tjmljiunu- mepcffunib—щппать, выщчпывать, вырЬзыиать, вычпщать; пгугьба.— 

н у ж д а , - о о р я д ъ . — L'aimuic — и д о л ъ , — ж с р т в е и н п к ъ . (Исходъ. X X I I I , 2 4 : со-

круииііпіі капища — Vulgat: staluas. Д л и . Апост. X V I I , 2 3 : обрі.тохъ ка-

піпце—Vulgat: a r a m . Срав. /{арамзнпа, И . Г. Р . I . пр. 458. Капііш.с, no 

Добровскому ( Г р а м . Слав. I . 122. рус. псрев. ) , огь квп-ати: ис ііравііль-

ЛІІС-ЛИ отъ 7і:о/г-оть (срав. Грсч. НССГГ ОІ;} . 
3 Сага объ Олавіь Тригвесон . Руск. Истор. Сбор. IV. 4 0 — 4 7 . ср. 9 6 — 9 7 . 
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Д.іугошь н Б льскііі, о храм богшш Жпвы па гор ІКпвц — 

хропнка Прокоша, о хралахъ землп Ко.іобрежскоіі — хропііка Тит-

ыара'. Кром того, ясизнеописавія св. Оттона Бамбергскаго до-

волыю подробио говорятъ о храмахъ Штетппскпхъ. «Бы.іп въ 

Штстнп —пншетъ СеФридъ—четыре «коитппы)) (соп(іпге, СОПСІУЖ), 

н одііа пзъ н и х ъ , главная, удивляла архптектлроіі u отд лкоіі. 

Вн швяя п віі}треі]пяя сторона ея ст ііъ украшена была выпу-

кльшп р звьщи изображеніями людей, птиц^ь н зв рей, такъ 

япіво сд ланнъши, что кажется опн дышали н жилп, и , сказву 

за р дкость, краскп, которыдш покрыты были взображенія вніііііпеіі 

стороиы ст н ъ , бы.ш такъ прочыы, что ни лпвепь, іш св г ъ 

не ыоглп имъ вродпть. Б ъ вей храпи.іпсь разныя драгоц нпыя 

вещп, оружія п пр. Въ иегі-же былъ трехголовыіі идолъ, пазы-

васмыіі Трвглавоиъ. . . Трп дрлтія кбнтввьі былп ліепыие важаемы 

и яіеньше украшены: въ ІІІІХГЬ бы.іи только скашв и столы кру-

гбдгь ст н ъ , иотолу что тутъ бывалв обычпо собрапія u сові;-

іцанія, сюда сходплпсь въ взв ствые двв и часы шіровать и 

разсуждать о важиыхъ д .іахъ))'. И з ъ Эббоиа можію прнбаііііть, 

что храаіъ Триглава былъ на одиоіі пзъ трехъ горъ Штетпнскнхъ, 

самой в ы с о к о і і 3 . — В с е г о бол е ІІЗІІ СТІІЫ храмы Балтіііскпхъ 

Славяиъ. Что пхх было та^іъ диіого, заи тнлъ уже Тятмаръ. 

Онъ сообщаетъ между прочпдгь п оввсавіе одного изъ нпхъ. 

«Въ земл Редарей—говорихъ оиъ—есть городъ,ііо пчеип Ридегостъ, 

трех^тольиыіі, съ трсля воротамп, окружеввыМ со вс хъ сторонъ 

• Длугоиіь. У , 9 . Піюпошь, 113 . Тнтмауъ. VIIf . 5 2 . 
1 Cefynids. 105. Онъ оиыіснясть слово контпна отъ Лат. cont incre: 

ргііо ab со quod est continere contiuas esse vocatas. И н ы с нроікшодіми это 

слово оть Гонтя—Scbindel {Карамаинь. Н . Г Р . I . 6 8 . Биіітольдъ, і Ь . 

I . 5G1); другіе чпталіі: ковчввы, и, сраониоая нлн съ Ko/ts-KO«c«,5, думали, что 

онтз стоя.ш иа вонцахъ города, ІІ.ПІ-;ІСС съ кочъ-законъ, воображади, что он 

былн Достами хравевія гаі.оновъ ( W i e n e r J a l u b i i c h e r . Х Х П 9 0 . Рако-

вецкій, Prawda Ruska. Warsz. I S ^ S . I . 113 — 1 1 4 ) . По моему мн нію, 

сопііпа-сопсіпато-жс,—что Старослап. кжтнна—Поль: kacina: корснь — кжть 

(куть, уголъ); оть нсго Старослав кжща, Срб. kyjia, хрт: коча (домъ),— 

срап. Ііі .м. katsclien. Т а к ъ п грамапа оть xjMtMV-XOpOM» (домъ, кльть). 

' ЭМо. 6 4 . 9 7 . 
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л ссшъ, огромнылгъ п свящеішьип. для жптелей. Въ двое пзі . 

воротъ могли входить вс , а трстыі, что на востокъ, йіеиышя 

и нпкойіу недостушіыя, ведутъ к ъ морю, которое тутъ блпзко и 

ужасію на впдъ. Въ город іі т ъ иичего кром храма, искусно 

иостроеннаго пзъ дерсва, на оспованіп пзъ роговъ различпыхъ 

зв рсіі. Ст ііы его пзвн украшены чудссноіі р-Ьзьбоіі, предста-

вляющей образы боговъ ц богшіь. Внутрп-же стоятъ р котвор-

ные боги, страшио од тые въ шлемы п панцырп; па каждомъ 

изъ шіхъ нар заио его шія. Главныіі пзъ шгхъ Сварояаічь. . . Въ 

храм храпятся свящсішыя знамсыа. . . Сколько красвъ (regiones) 

въ этоіі земл , столько п храдювъ; по вышепомянутыіі городъ 

повел ваетъ вс мп U M I I » 1 . Тотъ-же саімыіі храмъ, но поздн е, 

можетъ быть, хіерестроеішыіі посл разрушепія, оішсываетъ 

Адамъ Бремепскііі: «ЗнамешітыіігородъРедарей, Ретра,—столица 

пдолопоклоцства. Въ немъ воздвпгыутъ большоіі храмъ богамъ, 

изъ которыхъ главныіі Редигастъ (Радіігастъ, Радагастъ). Въ 

город девять воротъ, п окр женъ онъ со всЬхъ стороиъ глубо-

кимъ озеролгь. Входятъ въ ыего по деревяішому мосту, но по 

нему идтп позволяется только т м ъ , кто хочетъ прпноспть яіертвы 

и.тп получать отв т ы на гадаш.я. Это въ зиакъ т о г о , что девять 

разъ обтекающііі Стпксъ удержпваетъ погіібшія души язычииковъ. 

О т ъ Гаыбурга до Ретры четыре дпи пути» 1 . О храм Ретрскомъ 

позганаетъ п Ге.іьмо.іьдъ, пазывал городъ очень древшшъ, а храмъ, 

посвяіценныіі Радагасту-очеиь славпымъ3. Гельаюльдч. упомиііаетъ 

еще о храм Плопсколіъ в ъ зсмл Вагровч., о храм въ земл 

Ціірципаиовъ п о храм Лрконскомъ иа остров Руяи , зам чая зиа-

менитость его п богатство'1. Подробіюе onucauie храма Лркоискаго 

находится въ Датскоіі Исторіи Саксоиа граімматпка:—«Городъ Арко-

н а — п п ш е г ь онъ—построеігь па верплш высокаго піыса. Съвосто-

ка, юга п с вера онъ защвщенъ природиой, a ue искуствешюй за-

1 Тигпмаръ. V I , 1 7 — 1 8 . Првбавка вьфажевія: qua; nulli facile patet o 

иосточ. ІІХОД-Е сдіілаиа по Брюсседьскоиу сппску, сл дуя ми'іаіію Гчзсб сх-

ma. W e n d . Geschicl i lcn. ВегІ, 1843. I. 6 9 . 

» АЪам. Ejie.M. I I . 6 5 . Гсльмольдъ. I, 2 . 

• / 'С.ІЬМОЛІ,І)Т,. I, 2 1 . 

* Гельмольдъ. I , 3 6 , 3 8 , 52, 7 1 , 8 3 . I I , 12. 
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щптоіі—утесамп, которые подшімаются кайгь ст ш)!, и такъ высокв, 

что ихъ вершппы пе піожеті. ДОСТІІГІІ ТЬ стр .іа, пуіцспная пзъ ме-

тате.іънаго орудія; подъ ппмп море. Съ запада онъ заіишцеігт. 

вало.мъ, вышпною въ 50 локтеіі, котораго нпжняя часть сд лана 

пзъ земліі, а верхияя пзъ дсрсвяіиіаго двоііііаго забора, впутри 

засьшапиаго землею. Вт. с верной стороп течетъ обпльігыіі во-

дою потокь, къ которому ведетъ уіф плеішая дорога. Носрёдн 

города площадь п иа пей деревяппыіі храагь провосходноіі рабо-

ты, почитаемый впрочемт. не только по велпкол пію, но и по ве-

личію бога, которому тутъ воздвпгііутъ ку^шръ. Заборъ, окру-

жавшііі зданіе, украшспт. былъ кругомъ пскуспо выр занныии 

Фигурамп, покрытымп впрочемъ грубою, безобразпою раскраскоіі. 

То.іько^одпиъ входъ былъ въ пемъ къ храму. Самыіі храмъ былч> 

окру/кегіъ двоііиою оградоіі: вп шпяя состояла пзъ толстыхъ ст ігь, 

покрытыхъ красною кровлеіі; впутрепняя—нзъ четырехч. ко-

лоннъ, отд ляясь отъ осталыюіі частп храма, вдгЬсто стЬпъ, бо-

гатымп коврамп, опущеппымн до землп, и соедпняясь съ вн п ь 

ншш ст иами то.іько поперсчиыші балкаии и кровлеіі. Въ, храмЬ 

стоялъ огро.чныіі пдолъ (Святовпда^/а подл него былп узда, с дло, 

мечь п п р — Когда пдолъ былъ персрублепъ у лядвеіі, то упалч. 

на ближпюю ст пу , такъ что надобно быдо ее вырубливать, 

чтобы вытащпть его нзъ храча.'.л, Весъ храмъ былъ в т а п ъ 

пурпуровою тканыо, прекрасиоіі, по уже пстл вшеп; былп туть 

п рога зв реіі, уднвптелыіые самп по себ п по обд .ік . . . 

Тому-же богу (Святовиду) былп посвлщены храмы н во многпхі. 

другпхъ ді стахч.'. Саксо грамматпкъ сообщаетъ н воторыя 

подробности и о Корепіщкомъ хралі PyjoBiixa, на- томъ-же 

остров Руяи : — «Городъ Корешща окружеігь со вс хъ сторонъ 

болотомч>, сквозь которое проложенъ только одпнъ ходъ. He 

обитаемыіі во врсмя мпра, оігъ былъ полонъ жнлпщь (во время 

Датскоіі воііиы) до такоіі степеніі, что камепь, пущешіыіі въ го-

родъ нс уиалъ-бы ііа голую зезілю. Онч. зиаліенптъ іірекраспымп 

здашямп трехъ одаввыхъ храмовъ. Главное капище ііаходнлось 

посредп передней частн храма, которая, также какъ и капшце, не 

• Саксо гіиім. 822, 823, 820, 837. 
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пм я ст нъ, зав шена бы.іа пурпуровою тканыо, такъ что кровля 

лежала на одшіхъ колоппахъ. Когда сорвапы были оба покрова, 

то у убовыіі идолъ PyjeBiixa бсзобразпо раскрылсяі со вс хъ 

сторонъ» 1 . Двухъ другпхъ Корешщкпхъ храмовъ Саксо грам-

матпкъ не оппсываетъ, равпо какъ п Оботрптскаго храма въ 

Росток ' . О другсшъ Оботрптскомъ храл , находпвшемся близь 

города Мальхова, п его разрушеиіи крестоносцадиі говоритъ хро-

нограФЪ Саксоп О п сколькнхъ другпхъ храмахъ уполіпіаютъ 

жизнеоппсанія Св. Оттона Бамберскаго. Такъ СсФрпдъ расказы-

ваетъ, что въ Гудков , у Ціірцппаіювъ, былъ храмъ удпвитель-

ноіі ве.шчпны и красоты; такъ Эббо говорптъ о храм въ земл 

Ліотичеп, о храмахъ въ Вольгаст п Юліш , а Андреіі — охра-

махъ Юлписко.мъ п Гавельбергскомъ4. О друголіъ храм у Гаво-

лянъ въ город Брапнбор наліекаетъ Пулкава5 н пр. 

Вотъ почти все, что намъ полояаітельпо изв стпо о Славянскпхъ 

языческпхъ храмахъ. Очеиь не многое иожно прнбавпть къ этому 

для объясненія ихъ архитектуры.—Виутрениость храма разд -

лялась па дв части—передшою часть и собствешіое святилпщс. 

Святилпще иыогда паходнлось въ середпп храма. Думаю—ино-

гда, потому что Саксо грашіатикъ зам чаетъ положеиіе свя-

тплпща по середпмЬ Ру]евптова храма какъ особеішость, говоря 

объ этомъ храм то.іько т о , что въ пемъ было отлпчію отъ 

храма Святовидова, и ие говоря о другпхъ храмахъ вовсс шічего, 

бсзъ сомп иія, потому что о шіхъ не.тъзя было сказать ііичсго 

особеииаго. Еслп-же святплііще только въ и которыхъ храмахъ 

заішмало середпиу, то въ другихъ оно было, копечио, въ копц , 

иротпвуположпомъ входу. Такъ, кажется, п было въ Лркопскомъ 

храм Святовида: идолъ перерублсшіыіі по лядвеямъ, повалился 

на ближнюю ст иу; сл дователыю отъ м ста, гд онъ стоялъ, 

до ст ны было мот.шс простраиства, пе келп сколько въ немъ 

самомъ в ы п п т ы о т ь головы до ссредппы лядвсіі. И хоть пдолъ 

• Саксо грам. 841—842. 

• Саксо грам. 842 — 843, 7G3. 
3 Хропограхъ Саксо подъ 1148. 

* Сефридь. 136. Эббо. 37. 73. 80. Апд си. II , 15. ИІ, 1 8 1 . 
5 Пулкава, Cluonicou подь 1156. Добперь, Monumenta ВоЬсш. III. 167. 
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былъ выше чслов ческаго росту, полоншдп. такъ-же высокъ, 

какъ и пдолъ Р ) | е в и т а , т. е. до пятп аршинъ*, такъ что, сд -

довательно, от'ь м ста, гд оігь стоялъ, до ст ны, на которую 

упалъ, было отъ трехъ до четырехъ аршииъ, то все-же не .тьзя 

предполагать, чтобы въ такомъ пебольшомъ разстояиіп были и 

дрзтія стЬпы храма, чтобы такоіі маленькііі храліъ могъ Саксо 

гралшатпкъ назвать болыишіъ п величествеішьшъ. Прптомъ и 

садіъ Саксо, говоря, что идолъ упалъ не просто на ст ну, а на 

ближшою ст ну (propinquo parieli supina incidit), т мъ самымъ 

даетъ знать, что отъ другихъ ст нъ пдолъ стоялъ д а л ь ш е . — 

Святплище отд лялось отъ передиеіі части храліа четырьмя ко-

лоннамп и богатылш зав садіп, спущеипымп до землп1. Главиыіі 

пдолъ занпмалъ въ святплпщ первое йі сто, въ середпн , а во 

крутъ него расположены былп другіепдо.іып с в я щ е н н ы я в е щ и . — 

Передняя часть храма, окру/кавшая святплище, была в роятно 

гораздо прострапп е. Ст пы, ее окружавшія, бьии украшепы р з-

НЫМІІ пзображеиіями свяіцоппыхъ предметовъ, рогаші зв реіі, 

пурпуровымн ткапямп, — и р зьба была пе только иа внутрсііпеіі 

сторои ст н ъ , no п па ви іииеіі, р зьба, раскрашенная кра-

скамп и барсльеФііая, судя по тому, что СсФридъ иазываетъ ее 

выдающеюся пзъ ст н7., выпуклою (sculpluras de pariedbus pro-

minentes). Изображеиія иредставлялп боговъ ті богпнь, людеп, 

птндъ, зв реіі, иас кодіыхъ, безъ сомп иія ютЪвщихЛ соотно-

шепіе сч> релпгіознымп міі амп. Тптмаръ говорптъ о р зныхъ 

украшеніяхъ только па ви іпцеіі стороігЬ ст нъ храма Ретрскаго; 

легко впрочемъ можетъ быть, что подъ выраженіе.мъ «руко-

творные боги (dii manufacli) , надобію іюиіімать пе только 

пдоловъ, ио п барелье<і>ііыя пзображеііія на ст иахъ. — He вс 

храмы былн окружеиы прочиыми ст ііадш: ииые, подобно Р}'-

jeBHTOBy въ Корспіщ , состоя.ш пзъ одеігхъ колопнъ, п зав -

шпваемы былп ткаиямп снаружи, такъ-же какъ внутри ІІШІ за-

в шішалось святплпще. Повсрхъ ст иъ или колопнъ ви шиеіі 

1 Саксо грам, 823. Смотр. ниже оііъ пдолахъ. 
1 Подъ сдовамн: aubesa н purpura Саі.со г. понтіалъ одио н то-жс. Саксо 

грам. 837. 838. 
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части храма подшшалась кровля, которая также быиала раскра-

шиваема, — п такшіъ образомъ вся ви тпость храма предстая-

лялась пестрою. Этою кровлеіі u иоиеречііыліи балками, связыиаіі-

шнми ст ны пли колонны пбредней частп храма, соедііпялась 

оиа со святилпщемъ. Нельзя предііоложпть, что-бы кровля быля 

совершенно плоская; а еслц такъ, еслп кровля ііа сколько-ни-

будь подшіыалась надъ середішоіі храма, то ііадобііо думать, что 

поперечпыя балки шлц отъ вн шшіхъ ст пъ плц колоннъ только 

до колоннъ святплища, что потолокъ его шелъ подъ caMjio 

кровлю,—п, легко можетъ быть, окаичпвался пногда ч мъ-ішбудь 

въ род купола или Фонаря. Такъ становптся в роятньшъ то, 

что говорптъ Масуди о купол третьяго изъ храмовъ, имъ опп-

санныхт., подъ которьшъ стоялъ идолъ, и объ отверстіяхъ въ 

кровл перваго храма, о настроіікахъ въ немъ сд лапныхъ для 

паблюдеиііі восхождеііія солица, гд отді чалнсь предсказанія и 

откуда раздавалпсь по храму священные звукп. Это т мъ в ро-

ятн е, что недавио еще, въ посл дпіс годы прошлаго стол тія, 

cj ществовалъ въ Сіхлезскомъ город Люб}с (Leubus) храмъ, 

относшіыіі зпатокамп къ языческоіну времеіш, въ которомъ свя-

тилище покрыто было полукрзтлыліъ сводомъ, а подъ шшъ по-

м щались хоры, такт. что все вм ст им ло видъ к^пола1. 

Съ другой сторопы и тъ нпчего нев роятиаго н въ тояіъ, для 

чего, по оппсапію Масудп, служилп этп клиолы: все это со-

вершешю согласно съ характеромъ язычества Славяискаго и 

съ обрядпостію его богосл^жепія.—Ппчего в рнаго не можедіъ 

сказать о вышпп храмовъ. Онн не моглп впрочемъ быть слиш-

комъ шізкп: шіаче-бы, конечыо, не могли казаться величсствен-

ными, какъ казалпсь даже т мъ, которые прпвыкли къ велп-

кол пію храмовъ хрпстіаііскпхъ; no Kpaiiueii м р , ихъ нн-

зость была-бы к мъ-ішбудь заім чепа. Ин въ какомъ случа 

сотолокъ переднеіі части храма пе могъ быть ішжс главпаго 

идола, стоявшаго въ святплнщ , т. с. шіжо пятн аршшгь илп 

около этого. Такъ можію заключить по тому, что говорптъ 

Саксо грамшітикъ о Руіевптовомъ храм : когда его разрушалв 

• Бюшиигг,, Wochentl. Nachiicliten. III. 198 n сд«д. 
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2 . УСТРОЙСТВО ХРАМОВТ.. 4 9 

т о стоило то.іько сорвать зап сы вп шнія п вігутрсншя, что-

бы идолъ сд лалоя в п д е т . со вс х ъ стороігь. Предполагая-же, 

что надъ головою пдола ві. святплшц оставалось пустое про-

странство, и что, сверхъ того, выше могли быть галлсреи для 

т хъ, кто паблюдалъ небесныя явлеиія или пропзводплъ свя« 

щеігаые звукп, о которыхі. пипіегъ Масуди, не льзя не думать, 

что весь храигь до верху кров.га бьша.гь не нпже десятп пли 

дв надцатп арпшнт. по меньшеіі м р . Са^іо собо разум ется, 

что храмы, подобные тому, какоіі находплся В7. Аркон п.іп въ 

Г^-цков , ДОЛЖІІЫ былп быть несравиенно выше. Очеігь высо-

кпмъ должеіп. былъ быхь п храмт. Юлігаскііі, потому что въ 

немт> храішлосъ копье иа вертпп столба удпвнте.тыюп выши-

н ы (mirae magnitudinis)'.—Храмы строплпсь бо.іьгаею частію пзт. , 

дерева: такъ пзъ дерева былъ построеіп> п храмъ Ретрскій, и 

храліъ Арконскііі, н другіе. Это очень естественно; потому что 

вс Славяпе пздавна былп мастера к ъ постропкалгь деревянпымъ, 

и, жпвучп бол е въ м стахъ л спстыхъ, ч мъ богатыхть кам-

немъ, моглп бол е п ран е прпвыкиуть къ дерсву, чЬліъ къ кавшго. 

И з ъ того однако, что о и которыхъ храмахъ положптельно 

зпаемт., какъ о построеігаыхъ пзъ дерева, не сл дуетъ, что вс 

Славяискіо храмы бы.га деревянные. Есть, напротивъ, доказатель-

ства, что бьшалп п камепиые. Такт. потомкп Балтіііскпхъ Сла-

вянъ въ Меклепбург и Помераиіп, расказывая до сихъ поръ 

предаиія о храмахъ свопхъ прсдковъ, говорятъ, что храты эти 

былп сложепы пзъ огрояшыхъ кампей, что самп нечпстыс духи 

сності.ш этп камни для людеіі, пхъ обожавшпхъ. Основыва-

ясь на такихъ преданіяхъ, ученые не перестаютъ искать на 

Рюгеп п въ другпхъ м стахъ развалпиъ, которыя-бы могли 

оиравдать ихъ понятія о великол іііп храмовъ. Межіу Арабами 

также носпліісь слухп о каменныхъ храліахъ у Славянъ, какъ 

видивгь ивпь Масудіі. И пс одпп подобныя преданія п слухп до-

казываютъ, что храмы были стропмы п изъ камия: кое-гд еще 

недавпо ВІІДІІЫ были п остаются до сихъ поръ остаткп язы-

ческоіі камепиоіі погтроііки. Такъ въ Саксонскомъ город Ют-

• Эбво. 37 . ЛнЪуси. И , 15. ІІТ, 9 . ГіізіЧГі>е. ,пг., ih. П , 2 8 1 . 
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робог былъ еіце въ XVI в к хралгь дзычёскій, построеипый 

изъ каміія со сводомт., пизкою днерыо и отверстіемъ п р о т и т , 

солнечнаго восхода'. Такъ • ш. Силезскомъ город Любус 

бы.іъ храмъ, построениыіі пзъ кампя со сводомъ, п полъ бы.гь 

въ иемъ устлапъ кнршічемъ, а ст ны такъ кр пкн, что когда 

ихъ снпмали, то ыадобио было взрывать порохомъ' . Кладби-

щенская дерковь на гор Мартынскоіі, блпзь Мейсена въ Сак-

соиіи, перед лаиа пзъ стартшаго языческаго храма, что доказы-

вается, по аш нію Клемма, и ея странной Формой, и ея поло-

жепіемъ3. И мцы думаютъ, что этп и подобііые остатки с ть 

остатки языческихъ храмовъ Гермакцевті; но ші пгЬстностн, 

гд пхъ встр чаеагь, нп св денія, какія намъ остались о хра-

махъ Гсрліаіщевъ, не иозволяютъ доходпть до иодобпаго заклю-

чснія 4 . He льзя тутъ оп стпть изъ впду п развалинъ древнихъ 

замковъ въ земляхъ С.лавянскнхъ, которыхъ пемало встр -

часмъ въ Рудныхль горахъ, Исполіпіахъ, Судетахъ, Карпатахъ 

и на горпыхъ отрогахъ Прпдунаііскнхт.: характеръ построііки 

говорптъ о пхъ глубокоіі дрсвіюстіі, а м стность , гд нхъ встргЬ-

чаемъ, не иозво.іяетъ созш ваться, что оіш Славянскіе. И еслп 

строилпсь въ то время камеиные замки , почему не мог.та стропться 

камеішые храмы? О камениыхъ построіікахъ язычшіковъ Славянъ 

есть п свпд те.іьства совремешшісовъ: такъ Эббо говорптъ о ка-

менпыхъ постропкахъ у Позюряиъ; такъ Несторъ ліюмннаетъ о 

камепнолп. терсм О.гьгп и пр. 5 . He сяютря однако иа все это, 

пе льзя оспарпвать, что храмы камеішые бы.ш у Славяыъ р дки, 

что іі самые богатые храліы бы.пі строплмы изъ дерева, что въ 

бо.іьшсіі частп храмовъ пзъ кампя строплось разв одно только 

осіюваиіе.—Вспомнпвъ объ ооповапіяхъ храмовъ, иа которыхъ 

въ посл дствін воздвпгпута была ис одна хрпстіанская дерковь, 

не льзя забыть того, что храмъ Ретрскііі, по словалъ Тнтмара, 

• Діакочъ Гаппеманъ у Вагпера, Die Tempel etc. 63—64. 
1 Іііошипгъ, іЬ. 200. 
3 Клеммь, riandl)ucli der gennan. Altcrtbumskundc. Dread. 1836. 342. 

* Гримм», Deut. Myth. 57—77. 
s Эббо. 63 . Лесіпоръ. 23. 
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воздпигнутъ былъ па рогахъ зв реіі. Рога зл реіі, какъ уже было 

ваи чено, с.іужп.т украпіепіеип. храмовъ; рога обд лываемы былп 

въ свяіцспныя чапш, какъ объ этомъ зиаемъ не пзъ одпихъ 

/Кіізііеоппсаніп св. Оттона Бамборгскаго; рогъ держа.п. въ своеіі 

рук пдолъ Святовпда, какъ расказываетъ Саксо гралпіатпкъ •; 

рогъ употреб.іястся до спхъ поръ для гадапііі Лужицюши Сер-

бамті и Хорутапамп; рога находятъ вт. городпщахъ: все это 

вм ст взятое позволяетъ дулать, что рога ші лп для древгтхъ 

Славяіп> зпачепіе ро.тгіозію-сіілтолпческое, п только какъ ст:-

во.гт> кла.тсь въ осповапіе храма, а пс какъ дЬпствпте.п.пьгіі Ф ІЬ 

даліспті>, которыіі былъ-бы слшш;озп> пепрочеігъ.—Храліы бы.ш 

обращепы главпылш входамп на заиадъ, такъ что сіштнліпце 

было на востокъ отч. входа: съ запада бы.Пі входъ вч> храмт. 

Святовпдовъ, сч. заиада былп два входа вч> хралгъ Ретрскііі, ліежду 

т мъ какъ восточпыіі выходъ пзт. ограды, ведшШ кт> морю, іш-

кому ие былъ доступепъ. Востокч> с^штался пе однтш Славяиалт 

страиоп къ котороп должеігь обращаться челов къ, возсылая 

молптвы къ Богу. 

Храмъ бы.гт. окружеиъ двородгь, обпесепныАіъ оградоп, которая, 

такъ-жекакъ и храмъ, была украшаеиа р эвьізш раскрашенвьіми пзо-

браженіямв. Было-лп что вч. двор-І; плі\ за двором^ь блпзь храліа, объ 

это5п> ипкто изъ совреметпіковъ нпчего пе ^олішіасп!; можемъ 

вироче.мъ прелполагаті), что было. Такъ думать заставляе'п> уже и то, 

что п которые ндолы ІІ.-ІІІІЛП свопхъ свящеішыхъ копсіі, для кото-

рыхъ до.тжно было быть иом щеиіе ие подалеку отт. храиіа , гд со-

вершалпсь гаданія конямп. КродгЬ того, хр<імы бывалн богаты 

разпымп драгоц ішостямп, мпожестводгь веіцеп, пршшспмыхі. въ 

дарі., которыя накопляясь не моглп по5і іц,аться въ храмахъ; 

а съ другоіі стороиы, въ сл дъ за совершсііісмч> службы богамъ, 

ио обычаю Славяігь, нагшііалось шіршество, которос пе шогло 

всегда п для вс хъ соверіпаться похь открытьшт. пебоіп.: для 

того и для другаго должпы былп быть при храмахъ отд .іыіыя 

построіікп. Такпмп и бы.пі прп Штстшіскоіі контпігЬ Триглава 

трп мсііыиія коитпиы; полагаю, что ои вс были па одиомъ 

• 9ббо, 105 Саксо грам. 823. 
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двор . Прптомъ-же, многіе храмы стоялп въ совершенно уеди-

нешіыхъ м стахъ: жрецы н другіе служителіі храма не могли 

не им ть своихъ жпллщь б.шзь xpasia — п для совершепія служе-

нія всегда, когда было нуяшо, и для охраненія храма и его бо-

гатствъ. Можно такяіе предыолояшть, что въ одпомъ и томъ-ясе 

двор бывало пногда и по н скольку храмовъ: такъ было, ка-

жется, въ Корениц , гд вс три храма стояліі б.газко одинъ 

подл дрзтаго'. — He льзя опустить изъ виду, что большая часть 

храмовъ стоя.га уедпненно, неокруженные ишлшцалш прихожанъ: 

это заключить можно изъ описанш—и трехъ храмовъ у Масуди, 

п храма Ретрскаго у Тптмара, п храмовъ Руянскихъ у Саксона 

грамматпка, іі храма Мальховскаго у Саксона хроиограФа. Стоя 

уедішенно, они бывали защпщаемы кр постныыи валамп отъ вра-

жесжихъ нападеыш, и во время войны въ этихъ храмовыхъ кр -

ностяхъ окрестные яаітели находили уб яшще, строя въ нихъ 

для себя времеиыыя жп.іья, какъ знаемъ о Коренпц . He мудрено, 

что со временемъ съ понятіемъ о храм соедшпілось понятіе о 

свяіценномъ, ненар} шаемомъ уб яиіщ для всякаго, кто поручалъ 

себя подъ защиту бога, въ немъ поклоняемаго'. 

Есть н ско.іъко указаній, что идо ЛАМЪ поклоня.шсь и вн хра-

мовъ. Такъ Несторъ, ничего не говоря о храмахъ, говоріітъ о 

холмахъ, на которыхъ стояли идолы; такъ въ п сн « о великомъ 

поражепіи» въ Краледворскоп pjnonncii, есть надіекъ, что идолы 

ставилпсь просто подъ деревьямн; такъ узиаеліъ и изъ Ибпъ-Фоц-

лана, что Русскіе куііды въ Итил иоклопялись пдоламъ подъ 

открытымъ небомъ3. Т мъ не мен е, идолослуяіеніе господство-

вало иреимущественно въ храмахъ, и не было храмовъ безъ идо-

ловъ, илп, лучше сказать безъ разнаго рода изображеній божествъ4. 

Вотьіючему, говоря о храмахъ, надобно говорить и объ ндолахъ, 

іі вообще объ изобрансеніяхъ бсшествъ, какъ о необходимыхъ при-

пад.іежностяхъ храмовъ. — Опн были не только изваянныя, но 

• Саксо грам. 843. 

» Гельлюльдп. I, 83. 

' Иесіпоі>ъ. 23, 34. Щтледв. рпсь. VI, 42—45. ІКіпъ-Фоц.тнг,. 7—9. 

• J'umMap». VI, 18. ІЪльмольдъ. I. 8 3 . 
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и рнсованныя. Объ пзображепіяхъ божествъ, нарисовашгыхт. 

на знаменахъ, упоминаетъ Титмаръ: въ одномъ м ст онт. 

говоріітъ о двухъ, неизв стнаг.о имеіш, богініяхъ Лютнчей, 

изображеиныхъ ва знаменахъ; въ другомъ м ст о знаме- I 

нахъ боговъ, которыя брались изъ храма то.іько во вреыя 

военныхъ походовъ п сохранялпсь особепными жpeIl,aмIl,. У 

Лровнта были свои знааіена, какъ вспомпнаетъ Эббоа. Им лъ 

ихъ и Святовидъ, и имп защіпцали Руяне свои храмы отъ иаііа-

денія враговъ. Глави йшее изъ нихъ называлось Сташща 3 . 

« Оно было — говоритъ Саксо грамматикъ — отлпчно ио ве.пі-

чин п по цв ту, іі почптаемо пародомъ Руянскпмъ почти сто.іь-

к о , сколько величіе вс хъ боговъ. Нося его передъ собою, 

опи считали себя въ прав грабнть все челов ческое п боже-

ское, іі все считалп себ позволеннымъ. Съ ііпмъ они могли 

опустошать города, разрушать алтари, неправое д лать правымъ, 

вс хъ пенатовъ Руянскихъ разрушать и сожигать, — и власть 

этого пебольшаго куска полотна была спльи е власти Кпяже-

ской»4. И з ъ того, что пзображеиія боговъ рнсовалпсь на зна-

менахч>, можпо зак.тючить, что быва.іп рисоваиныя пзображс-

нія и на дерев ; пріітомч>-же, какъ былті раскрашпваемы пзобра--

женія р зныя, такъ моглп быть раскрашепныя пзображепія на 

дерев безъ всякоіі р зьбы. Что касается до р зныхъ изобра-

женій, то объ шіхч. говорятъ Тптмаръ, Саксо грамдіатіікч> и 

жизиеошісателн св. Оттона 1>амберскаго. Тптмарч» упомппаетъ о 

чудесныхъ р зныхч> изображеніяхъ боговъ и богинь на віі ш-

неіі сторон ст иъ храма; Саксо грамматнкч. — объ пскусно вы-

р занныхъ п грубо раскраіиенііыхі> Фигурахъ, покрывавшихъ за-

боръ вокругъ зданія храма; СеФрпдъ — о р зиыхъ изобраягеиіяхъ 

людеіі, нтпцъ іі зв реіі на вп шііеіі и вну греіпіеіі стороп ст ит. 

храма, такъ искусио сд лаіпіыхъ, что оп каза.шсь дышавшшш 

• Титмар». VI, 17. VII, 47. 
1 Эибо. 7 1 . 
3 Въ ІІО,І,ЛПННІІІ; Stauicia: можно чіітать чстангпца», пропзиодя отъ стДгь 

(ср. Іііім. Stangc); чптаа чстаііііца'і можііо сго сдичить съ Срб. изастаиа». 

'* Саксо грам. 8 3 0 — 8 3 1 . 
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и жввыми*. О такого-же рода изобра/коіплхъ говорнтъ н Масудп: 

«подъ правоіі ногоіі пдо.та Сатл-рна пзображепы бы.га разпаго рода 

муравыі, а подъ л вою черные вброиы и другія иодобкыя итнцы; 

тамъ-/ке бы.ш н страцмыя пзображеніл Абпссшшт. н ЭФІОПЯНЪ»*. 

Б е з ъ сомц иія, вс такія іізображеиія іигЬли отношсше къ ми о-

логін древіпіхъ Славяпъ. 

Что касается до собствепиыхъ пдоловъ , то древв йшія пз-

в стія о ішхъ " прииадлежатъ Масудп. « BTJ храм , стоявшемъ 

на Чериоіі гор есть — говоритъ оігь — большоіі лдолъ, изо-

бражаюпцп Cax^pua въ віід старца, держащаго въ рлк иа-

ліщу, которою ОІІЪ иерерываетъ кладбпіцпыя кости мертве-

ц о в ъ . . . В ъ храм -же иадъ морскшгь за.швомъ есть болыиоп 

куполъ п подъ н т п . стоитъ пдолъ, члены котораго сд ла-

иы изъ драгоц ииыхъ кампеп четырехъ родовъ — зелеиаго хри-

золита, красішго рубииа, желтаго сердолика н б лаго кристал-

ла; а голова его изъ червоііаго золота. ІІротпвъ этого идола 

стоитъ другоіі, изображаіощ,ііі д в у » ' . Другоіі Арабскііі шіса-

тель, Ибиъ-Фоцлаііъ, сообщаетъ краткое нзв стіс объ идолахъ 

Русскпхъі-^квысокш деревяішыіі истуканъ—ио его словамъ — с ъ 

л щ е м ъ , подобішшъ чслов ческому, стоялъ окруженный иебо.іь-

шими истуканамв, а за ішмп стояли еще др}тіе высокіе исту-

к а п ы » 1 . Столь-же краткое изв стіе объ пдолахъ Русскнхъ на-

ходпмъ п у Нестора. Уполіяиувши лишоходомъ, что во время 

Игоря идолъ ІІеруиа стоялъ па холм , онъ говорптъ о Бладшіір : 

— «И ііачаше КПЯЖІІТІІ Володішеръ въ Кпев едпиъ, п іюстави 

кумпры иа холму ви двора теремнаго: Перупа древяна, а главу 

его сроГіреиу, а оусъ златъ, п Хърга Дажьбога, п Стрибога, к 

Сидіарьгла, п М о к о ш ь . . . И прпшедъ Добрыпя Новугороду постави 

кузиира иадъ р кою Волховомъ ))5. Дал е, пересказывая уб ж-

денія Рпмско-католпковъ, чтобы В.іадиміръ ирииялъ пхъ в ру, 

• Титмар». VI, 17. Саксо грам. 822 Сефридъ. 105—106. 

" ДІасуди. 320. 

э Д/асуЭи. 320—321. 

' ІІбпь-Фоцлаиъ. 9. 
s Неоторь. 23, 34. 
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опъ застаи.іяетъ пх.ъ с к а з а т ь , — ч т о «в ра бо ыаша св т ъ есть, 

а бози namii дреио суть». Т -;ке с.юва говоритъ у Нестора и 

Варягъ, котораго сьгаъ обрсченъ бы.іъ въ жертву богамъ: «пе 

сугь бо бози, но древо»' . Потомъ Несторъ расказываетъ, что 

Владиміръ, ііришіиши крещеиіе и возвратясь въ Кіевъ, «повел 

клмііры испроврещи, овы ос щ и , а др^тія огнсви предатн; Пе-

рупа же повел прпвязатн коиевп ко хвосту н влеіци с горы к ъ 

Борпчеву на Ручаи, Б1 мужа ирпстшш тети жёмьемь. Се же не 

яко древ чюіоіціо, но на поругаііьс б су, пже іт])елщаше симь 

образомъ челов к ы , да възмездае прииметь отъ чслов к ъ . . . И 

іірпвлекіііе врпиуша п въ Дн пръ. И прпстави Володизіеръ рекъ: 

аіце кде прпстанеть вы, то отр ваите іего отъ берега, доидеже 

иорогы проидеть, то тогда охабптсся іего . . . И гюставп (Воло-

дііліерь) церковь св. Василья на холм пдеже стояше к мпрч. 

Псрупь п прочии»'. О Пер)и Новгородскомъ сообщаетъ намъ 

пзв стіе л топпсь Иовгородская:—«Пріііде къ Новгороду Акішъ 

Архіеішскопъ Корсуияшип., в требшда разруши, п Пср^іш по-

с че, п повел влещи въ Волховъ; ііовсрзавше ужи волочаху по 

калу, быощо жез.ііемъ, п запов да ипкомужь ігагд же пе пріятн. 

И се пде Пидіібляіішгь раио ііа р ку, хотя гориьцп везти въ го-

родЧ); и сіще Перуиъ прпплы кч> бсреговп, п отрішу его іис-

CTOMb»'. О разрушеіііи кумпра Вслесова въ Ростов св. Авраа-

міемъ уполіяпуто в'ь Пролог '1.—И.шлам'ь поклонялнсь и Поляки: 

Длугошь уиомшіаетъ о сгвятшпащ пдолослужеиія въ ГігЬзп и 

объ пдол уі ваны, а Б льскіі і—объ іідологлужепіи въ храм Кра-

ковскомъ»5; пзъ Тптліара зиаеиъ объ ндолослужеиіи въ Коло-

• fJecmopz. 35—36. 
1 ffecmojm. 50. 
3 Новгор. Ліьтл. въ Продоіж. Рос. Bnu.i I I . 110—111. 
4 Каиамаин , II. Г. Р. пр. 291. О слов кумщяі с і̂. ДобровскагоТргм. 

Сіап. I. 209—271. Ronumapa, Glagplila Clozian. Vmdob. 1836. 75- (Cpan. 

хрт. kuman—пыінпца, оть пьліістиа поіфасніівшій). ІІспіуканп отъ испіукаю— 

выдиваю: І/апва Лсрыпда, Лехіконъ. 1627 чд. 

' Д.іугошь. Лг, 9. В льскШ, Krouika Pol. Wars/. 1829. I. 120. 
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брег ' , а изъ наізнсошісанііі св. Оттопа Бамберскаго о Ш т е -

тиисколъ идол Триглава. Идолъ этотъ изображалсл съ тремя 

головадш въ знакъ т о г о , что ^ііравлялъ тремя царствамп — ііе-

бомъ, землею н адомъ; а глаза его u губы покрыты были повяз-

кою въ знакъ того, что онъ ие іш лъ поиятія о гр х . Одшіъ 

изъ идоловъ Трпглава былъ изъ золота, у другаго головы были 

посеребрены, а повязка золотая u up. 3 — Триглавъ былъ изв -

стенъ іі Чехамъ, какъ впдшгь у Вацерада; no, no его опнсаішо, 

головы Чсшскаго Триглава былп козлипыя3. О другнхъ идо-

лахъ Чешскихъ и т ъ достов рныхъ св денііі; у КОЗІЛІЫ Праж-

скадо есть то.іько общііі намекъ о существованііі идоловъ 4 .— Са-

мыя любопытиыя изв стія вш еш» о п которыхъ идолахъ Бал-

, ТІІІСКІІХТ> Славяиъ. Впдукпндъ упомнпаетъ объ идол CaTj'pua, 

д вы.штомъ изъ м ди5. За т мъ сл дуютъ сказанія Тптмара к 

Адама Брсменскаго об7> идолахъ Ретрскііхъ. «Вцутрп храма Реди-

гостскаго—говорптъ Ті ітмаръ—стоятъ рукотворные боги, страш-

.. но од тые въ шлемы и л а т ы ; на каждолгь нар зано его пмя. 

Первыіі пзъ нпхъ Сварожичь». У Адама Бременскаго м сто Сва-

рожпча занимаетъ Радагастъ: идолъ его сд ланъ былъ изъ з о -

лота, а ложе пзъ пурпуровоіі ткани*. ХронограФъ Саксо упоми-

наетъ объ пдолахъ Маликовскпхъ; Пулкава о треглавомъ идол 

Браниборскомъ; Гербертъ о множеств пдоловъ Браннборскііхъ; 

Эббо о Яровит Гаве.іьберскомъ, давая >шмоходомъ намекъ, что 

идо.гь этотъ пм лъ СВОІІ собствсшіыя одея іы^ Андреіі объ огром-

• Титмаръ. V I I , 5 2 . По.іьское иазиаиіе ндола baiwaii (слово, впрочсмъ, 

нзв стное почтп всьмъ Славянамъ) сравнено ШаФарикомъ съ Кедт: словомъ 

peulwan Slow. Staroz. 324. Сравн. Лнт: l)aIwonas и Мадьяр. Ьаі а п у . 

' Cer/ifuds. 106. Эббо. 6 4 . Апотімъ Саіітакруц. I I . 1 2 . 
3 Вацерадъ, ib. 2 2 7 . 
4 Козьма Праэіс. 1 0 . Чспісігое названіе пдола modla Юнгішнъ пронзво-

ДІІТЪ оть modella (Slownik. I I . 481) . Ч е т с к о с С.юво т а і і к (МІІЗІІНСЦЪ) Грпммъ 

сравнііваетъ съ Гот. названісмъ ігдола inaiilcika (Ahd: inana l ihho) : кКЖДОИу 

Славянину очевпдна неііраппльность сраввевія ; віфочсмь Хорут. слово 

malik (чертъ) пдеть въ сравнсиіс. Лріі.мліъ, Dcut. Myth. 9 3 . 

s Вндукипдъ. I I I . 6 8 . 

» Титмаръ. V I , 17 . Адамъ Врем. IV, 47. 

) 
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ui.ivh, искусно пзваянныхъ идолахъ храма Гзцковскаго; Гель-

мольдъ объ пдолахъ Радагаста, Святовида, Подагп н пр., зам -

чая ыритоіиъ, что идоламп п пенатамп былп полпы вс города, 

и что вшогіе изъ нпхъ были изображаемы съ двумя, тремя н 

бол е головами; Саксо грамматпкъ объ идол Ростокскомі. и 

объ идолахъ Руянскихъ'. Особеппо подробпо опіісаны Саксо-

номъ граімзіатпкомъ эти посл дніе. Об^. идол Святовпда ппшетъ 

онъ сл дующее:—«Въхрам стоялъ большоіі, выше челов ческаго 

росту, истукаиъ, съ четырьмя головаші па сто.іькихъ-же шеяхъ, и з ъ 

которыхъ дв выходплп къ грудп, а дв къ спин , но такъ что 

пзъ об ихъ переднпхъ п об ихъ задппхъ головъ одна обращена 

была направо, другая иалЬво; а волосы п борода подстрпжеиы 

были коротко, въ чемъ худоншпкъ сообра5кался, кажется, с ъ 

обычаемъ Руянъ. Въ правоіі рук пдолъ держалъ рогъ изъ раз-

ІІЫХЪ металловъ, который каждогодно наполнялся обыкновенио 

внномъ изъ рукъ жреца, для гаданія о плодородін сл дующаго 

года; л вая рука изогнута была лукомъ и уппралась о бокъ.Верхііяя 

одежда спускалась до берцевъ, которые составлены были и з ъ 

различныхъ сортовъ дерева, u такъ искусно соедппены былн 

съ кол нямп, что іірн вшшательноыъ то.іько разсматрішаиіи 

можно было это прим тпть. Horn стоялн нарави съ землсю; 

осіюваніе д.ія ішхъ было сд лано подъ іюломъ. Въ иеболыіюмъ 

разстояніи отъ пдола расположеиы былп узда п с дло кумпра и 

другія пршшдлежиости. Бол е-же всего иаблюдатсля пзумлялт. 

огромной велнчііны мечь, котораго іюжиы п ручка, ие говоря 

о краснвыхъ Формахъ р зьбы, отличалпсь прекрасиою ссребрліюю 

отд лкою'. И з ъ идолов7) Кореиицкпхч,, оппсаппыхъ Саксоно.мъ 

грапгаатпкомъ, пдолъ PyjeBirxa, сд лаішыіі нзъ дубоваго дерсва, 

им лъ подъ однимъ чсрепомъ семь . п щ ъ , подобныхъ челов че-

скому; семь-же мечеіі въ ножнахъ было прпвязаііо к ъ его боку 

на ОДПОЙГЬ пояс , а восьмоіі, вынутып пзъ ноженъ, идолъ дер-

• Xvonoej>acfm Саксо подъ 1148 г. Пулкава подъ 1156. Грамота Геі)берта 

у Геркена, Codex dipl. Brand. V . 1114. стр. 342. Гель.мольдъ. I, 2 , 6 , 2 1 , 

23, 36, 71, 83. II, 12 Саксо грам. 763. Эббо. 179. 

> Саксо гі>ам. 8 2 3 — 8 2 4 . 
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жалъ иаголо въ правоіі рук , и былъ оиъ кр пко прибитъ къ 

ней гвоздемъ. Толстотою превосходилъ идолъ челов ческое т ло; 

а высокъ былъ такъ, что Абсалонъ (будучп самъ очень высокаго 

росту) едва могъ достать его подбородка своимъ ручиымъ топо-

ромъ)) '—сл довате.іьно около 5 аршшгь. Идолъ Поревита изо-

бражался съ иятыо головамп, но безъ оружія; идолъ Поренута 

илі лъ четыре ліща, а пятое было ііа груди; л вая рука ка-

салася лба, а правая подбородка3. Книтлинга—сага, давая Ко-

реницкииъ идоламъ названія Рпнвпта, Турупида и Пурувпта, 

упомпнаетъ еще о двухъ Руяпскпхъ пдолахъ Ппзамара и Чарно-

глава, п называл посл дияго богомъ поб д^., говорптъ, что оиъ 

пзображался съ серебрянымп усазш3. — Вотъ почтпвсе, что изв -

стно объ идолахъ Славянскііх.ъ; потому что идоловъ, будто бы 

найдениыхъ въ Прильвнц , п ошісанііі пдоловъ, подобныхъ т мъ, 

которыя находшіъ у Ботона, въ chronica piclurata, псльзя не счптать 

безсмыслеігаріі подд лкоп4.^—Прішойпіная сказанія, выше ирнве-

дснпыя, впдпмъ, что пдоловъ у Славяиъ было множество, что 

города былп полны пмп5. Оии былп разіюй велпчшіы, и не-

большіс п огрошіые, пятп аршпт> п бол е. Болыпею часхію 

выр заыы они были изъ дерева, раскрашеиы и.пі посеребрены и 

позолочены; ииыс-жс была изъ чистаго металла, м ди, серебра, 

• Саксо гралі. 842 

• Саксо грам. 8 4 3 . 
3 Кпшплшіга-Сага. 122. стр. 3 5 0 . 
4 См. о нихъ Л. Г. Mama, Die gotlcsdieiist. Alterlhumci- der Obotr i ten . 

Bcrl- 1771. Bcitrage. Schvrerm. 1774.//о/?го«,/іаго, Voy;ige dan.s la Basse-Saxe. 

1794. Лсвсцова, Ucber die Acchtheit der sogcnan. Runei idcnkinaler . Bcr l . 

1 8 3 5 , Булгарина, Россіи. С П Б . 1837. Исторія I, 225 и с.и-.л. Выписки пзъ 

Ботонп п другихъ модобныхъ смотр. у ІІаруіасвпча (Hist. Pol . n a r . I . W a r s z . 

1824. 3 1 3 — 4 9 6 , гд пом-сщенъ С ю с а р ь иа одогш С.іав.) и Гапуша. (Die 

Wissenschaft des Slaw. Myllms- W i e n . 1842), иоторые бсзъ осякрй крнтики 

пользопалисі. всФмъ, чъыъ мог.іи. Въ атошъ-же роді; п Пигсмаиа Сгинсіігжк 

til en nordslavisk Gudelxre (Иьм. псреиодъ иъ N e u e Proviiicialblatter I V . 

119 n сд д . ) , оснопанні.ій на При.п.вііцкмхь іюддьлкахі.. 
5 Гельмольдъ. 1, 52 p e u a t c s , quibus agri ft oppida r c d u o d a b a n t . He 

IIOJUO.IMIO ccoii рфшііть, чтб туть до.іжію ііоыішить пидь пепата пі. 
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золота, а если в рить преданіямъ восточньшъ, то и изъ дорогнхъ 

кампеіі; — и сд ланы были съ искуствомъ, могшимъ изумлять 

просв щепныхъ совремсііппковъ. НЬкоторые нзъ идоловъ им ли 

Фаптастпчсскііі образъ, будучи представляелы съ двумя, тре.мя и 

бол е головами, плп съ п сколышмп .шцамп; н о , кажется, вс 

_, им .іи типъ челов ческііі. Оші рпсовалпсь въ одеясд , частію 

р зиой пзъ дерева плп лптоіі пзъ металла, частію спштоіі нзъ 

ткацеіі, и почти всегда вооруиіешіые. Ор}нл'я п другія подобныя 

пршіадленшостп, кром того что было въ пхъ рукахъ, располо-

жеиы былп вокругъ ипхч>. Идоламъ придавали больгаею частію 

стоячее полоясеніе; но у пныхъ былп п с далпща п.га л о я і а . — 

Идо.гъне счптался простьшъ пзобраніепіеліъ бога, по обпталпщелъ 

его духа. Такч> шішетъ Л тошісецъ:—«Совлекоша пдола въ Вол-

х о в ъ , а въ Перун б с ъ , u начатъ крпчатп: охъ ын , охгь1 

іі пловя внизъ вверя;е палпцу па мостъ: еще кто не креще-

ніи поіміінаііте и бойтеся безулініи чслов ц п , на яюсту ССІІЪ » ' . 

Такъ п Саксо граяшатикъ, расказывая о разрушенш святплпіца 

Святовидова въ АрконЬ, прибавляетъ, что когда идолъ упалъ на 

землю, то духъ его выб жалъ изъ храма въ образ чериаго і* 

зв ря 1 . „ 

Упошшуто было о пртіпадлсялюстяхъ пдоловъ, храшшпшхся 

въ храмахт. близь сааыхгь идоловъ. Вс этн вещп иочитались, 

в роятио, также священными. О н которыхъ изъ нихъ зпа-

емь пзъ сказаній совредісчіііпковъ, и , судя по изв стиымъ, всб 

ои носплп иа себ , иодобно идоламъ, характсрч. воппствеп-

ности. Вышс уже было говорсно о знамеиахъ: еслп и кото-

рыя пзъ ннхъ были сч> изображеніямв божествъ, то былп дру-

гія іі безч> іізобрая;сііііі, п какъ ііріпіадлелаіостіі божества, уі.ра-

влявшаго ротамп воіпіовь, считалпсь свящснныші. Идолы въ 

храм Ретрскоімъ, какъ мы вид ли, былп од т ы въ панцыри 

іі пілемы. У Яровпта былъ щптъ, болыиоіі, пскусно обд ланпып, 

покрытыіі золотоінъ, непрвкосновенный, и употреб.іявиііііся на 

воііы , какъ в рная заіщіта иротіівъ враговъ. Изобраисеніе солпда. 

• Ліыппписеч,г,. М. 1781. 3 4 . 
1 Сшссо грам. 838. Срав. Апдрсл 111, 9. 
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храиящееся въ Монбижу, въ Берлпн , нм етъ то-же видъ іцнта'. 

Геннилю принадлежалъ жез.іъ съ рукою, держащсю жел зныіі 

обрзгчь; Перунъ пм лъ свою палиц^1. Идолъ PyjeBiixa воору-

женъ былъ восемыо мсчами; между принадлежиостямп Святовпда 

былъ также мечь. Прп гадапьяхъ, какъ увпдпмъ ниже, употре-

блялпсь копья; въ Юлин какъ святость храннлось копье на 

высот бо.тыиаго столба3. Принадлежностямп идоловъ былп и 

рога, какъ зам чено уже вьпие. Н которымъ изъ боговъ посвя-

іцены былп конп, по которымъ совершалп гаданья: узды и с дла 

считались принадлежностямп этнхъ б о г о въ .—Къ числу такихъ 

принадлежностсіі долашо лричислпть и орловъ Святовпда, в роятно 

р эныхъ, которые вм ст с ь зиамсиаліи употреблялпсь в ъ воіін 4 . 

Храмы, священные для поклонпиковъ какъ м ста идолослужс-

шя, требовавшіе пздержекъ для содержанія и украшенія своего, 

не могли не быть обогащаемы дарамп пропзвольнымп п обязате.іь-

ньпш. Они т і ли собственпыя свои поля и зсмлп5, можетъ 

быть и своихт. рабовъ, — и кром того обогащалпсь вкладами, 

воеішой добычей, выкуиами военнопл иныхъ, полоигенною даныо 

с ъ народа, пошлиною съ промышлетшковъ и торговцевъ, на-

конецъ данью покоренныхъ иародовъ.—Бклады были и о т ъ 

частныхъ л и д ъ , п отъ народиыхъ общшгь 6 . О дарахъ обще-

ственныхъ говоритъ Тптмаръ: храму Ретрскому молилпсь Лю-

тичп, отиравляясь на войну, a no счаст.ишомъ окончапіи вой-

ны прппосплп ему должные дары 7 . Въ иріімг1ірч> частнаго дара 

аіожно привести драгоц пиую чашу, подареппую Святовнду Аркон-

скому Датскимъ королемъ Свеііоііолп>8. Въ храмахъ Славян-

СКІІХ7> бывалп п вкладпые ящгаш, въ которые поклоннпкп бро-

• ЭбСіо. 60. Ледебуръ, Die Konigl. Museum iin Schl. Monbijou. Berl. 

1838. 2 3 - 2 4 . 

« Титмаі>ъ. VII, 50. Л топчсецъ. M. 1781 34. 
3 Андрей. I l l , 9 
4 Саксо грам. 830. 
s Саксо грам. 825, 834. 
6 Саксо гра.и. 82G. 
7 Тшпмар , VI, 17. 

» Сакіо гііам. 825—820. 
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са.ш то, ч мъ желали іючтпть свое божество, какъ это знаемъ 

изъ Эббопа п изъ Кпр. бергова неревода хроникп Ге.іьмо.іьда'.— 

Храмы, иім вшіе свояхгь собственпыхъ вопиовъ, обогащались 

добычеіі, которую онп собиралп: такъ Арконскііі храдгь Свято-

вида нм лъ 300 воіпювъ, которые долнаіы былп отдавать въ 

по.іьзу храыа всю свою добычу'. Саксо грамматпкъ говоритъ 

еще о третьеіі дол воеппоіі добычп, а СеФрпдъ о десятоіі дол , 

какъ собствешіости храма3. Гельмольдъ также упоішвветъ о 

томъ, что Славяне любп.іп обогащать свои храмы драгоц і т о -

стями, которыя иабирали во время походовъ. И з ъ пего-же зваёвгь, 

что Славяне обогащали свои храмы выкупалп пл нпыхъ 4 . — Кром 

этихъ ирппоіпенііі прозвольпыхъ, условлпваемыхъ іючнтаніемъ 

храімовъ п обычасмъ, былп н непропзволыіыя, которыхъ храмы 

ожидали какъ собствешюстп. Такова была дань народная: каж-

дый, п мужчпиа іі жеыщина, должеиъ былъ въ годовой празд-

нпкъ Святовпда дать моііету5. И не только ітршпімавпііе уча-

стіе ві> празднеств , но и вс областв должиы былп иосылать 

свою дапь: Гельмольдъ говоритъ объ эгомъ въ отношенш къ 

храмамъ Святовпда Аркопскаго п Радагаста Ретрскаго*. Кром 

того торговцы, еслп желали что покупать пли продавать, должпы 

были прежде прннестп, какъ дань храму, что-ііибудт. драгод н-

иое. Куіщы, заішмавшіеся сельдяпоіі торговлеп, должпы былн 

также, прежде начатія зак пки сельдеіі, принести законнзю даыь 

Святовііду7. Самыо покоренные пароды обязаны былн платить 

дань божеству: таковъ былъ обычай, покраіінеіі лі р , у Руяпъ 

въ отпошеиіи къ храму Святовпда8. — Нс мудрено посл этого, 

что въ храмахъ Славяискпхъ накоплялнсь сокровища, удивлявшія 

• ЭЛГо. 56. Kupxffep&i 53 (Jabrbucher fur Slaw. Literatur. 1843. 405). 

• Саксо гуам. 825. 
s Саксо грам. 825. Сефридъ. 105. 
4 Гельмольдъ. I, 38. 
5 Саксо грам, 825. 
6 Гельмолі,дъ. I, 21. 
7 Гельмольдъ. I, 6, II, 12. 
8 Гельмольдъ. I, 36. 
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совремешшкоігь, что храмы им ли средстпа пзумлять пхъ богат-

ствомъ своихч. украшеиііі: тамъ впд ли во ишоя;еств'І> ссребро и 

золото, драгоц иные камни и тканп, разлпчиыя прокраспыя веіци. 

Легко поиять, что Арабы, слыша объ этихъ богатствахъ, въ 

свопхъ предапіяхъ могліт рпсоватг» себ храмы Славяпскіе пначті и 

виадать въ прсувеличенія, сообразио свопмъ м стнымъ понятіямчэ. 
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ГЛАВА ВТОРАЯ. 

©бряяъг оогослгріісніл. 

I. 

П С Т У П Д Е Н І Е : О Ж Г Е Ц Л Х Ъ П І І Х Ъ в А Ж Н О С Т І І в ъ я г і і з н п І1 І>0 ГОСДУ ЖЕИ III. 

Полні)іе в ры въ могущество онопхъ боговъ, страха къ пхъ 

гн ву и надеясды на пхъ благость', Славяне разиылп способали 

старалпсь выразпть иоредъ ппміі свое благогов иіе н покорності., 

отвратпть отъ себя пхъ иегодовапіе, заслужить пхъ мплосердіе 

п помощь, и въ часы богосл женія сходплись поклоияться бо-

гамъ. ОІІП дюлилпоь имт., іірішосилп зкертвы, посредствомъ га-

ланііі старалпсь ззиать пхъ волю и свое будущее: молптвы, 

жертвоприноіііенія и гаданія составлялп три главііыя части бо-

гослуженія языческихъ Славянъ. Богослуигебпые обряды совер-

иіалпсь пііогда п безть пособія жрсцовъ; но бы.га и жреды, какъ 

ліща, посвяіценныл въ таііиы релпгіи п ея обрядовъ. Правда, что 

въ сказапіяхъ Внзаптіііцевъ и Арабовъ ие находимъ шічего о 

жрецахъ Славяискнхъ; но изъ этого еще нс .іьзя заключать, г̂го 

у Славяіігі>, изв стныхъ Визаптіііцамъ п Арабамъ, точно не было 

жрецовъ: если допустпть, что условія и Формы богослужснія 

Оыли одинаковы у вс хъ Славяиъ, то ііе.п.зя пс допустить, . 

что и жрсчество, какъ одно пзъ самыхъ важныхъ условій, су-

ществовало также іювсюду. Къ тому-жс, вс Славяііе сохра-
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іш.ти илп прсланія о знахаряхъ и колдунахъ, или п п ру ігь 

нихъ, и притомъ то п другое такъ разите.тъно одипаково запе-

чатл лось въ умахъ раз.шчиыхъ в твей Славяоскаго племсып, 

что цевольно смотрпшь на все это, какъ на остатокъ о т ъ ста-

раго языческаго временп, когда знахарп н колдуны могли быть 

единственнььміі храпителяліи релпгіп народа. Что касается до ио-

ложительныхъ свид тельстві. совремешшковъ, то ихъ пм емъ 

о н;реи,ахъ Р сскихъ, Польскпхъ, Балтіііскпхъ и Чешскпмі. Сла-

вянъ. — Составлялп-.га жрецы касту, совершеппо отд льн}70 отъ 
1 народа, не знаемъ, не им я шікакого понятія о ихъ жпзіш до-

машпеіі. He знасдгь и о толгь, кто выбііралъ въ достоипство 

жрецовъ. По одпому надіеку Титмара, которыіг можио попидіать 

разлнчно, еіце нельзя р шпть, что народъ выбпралъ ихъ всегда 

и всюду1. Еслп пародъ п участвовалъ въ пзбрапш, то кто-же 

ручался за достопнство выбора, за зоаііія выбраннаго, за его 

ум нье псполнять обряды. Необходшю предполжпть и участіе 

другихъ жрецовъ, т мъ бол е, что есть достаточныя прпчшіы 

не сомн ваться въ существовашп жреческоіі іерархіи: совремеп-

ники отлнчали не только разные роды жрецовъ, ио и жрецовъ 

ниспшхъ разрядовъ отъ жрецовъ высшпхъ. Особеино ясно отлп-

чаетъ это Саксо грамматпкъ, зам чаюіцііі, что храдіъ Аркоискій 

былъ подъ в деніемъ высіпаго ясреца, а другіе храмы, посвящен-

ные тому-же Святовпду, управлялись жрецамп мешлиаго достоин-

ства и мепыисіі власти1. Еслп н;роп,ы и не составлялп касты, 

то все-же былп отд .тьнымъ сословіемъ, отличнымъ отъ дру-

гихъ классовъ парода. И х ъ отличала саиая одеясда: такъ объ 

одномч. изъ жрецовъ знаемъ, что онъ отличался о т ъ народа 

ДЛИНІІЫМН волосамн, заплетенными въ косу, и бородои; о дру-

гомъ, что его священическая одеягда была б лая; еще объ 

однолгь, что оиъ пм .гъ па.пщу3. Жрецы приііадлояіали кгь выс-

шему разряду общества, участвовалп въ собраніяхъ дворянства, 

• Титмсцт. VI, 17 

» Саксо грам. 826. 
5 Саксо грам. 824. Сефітдъ. 128. Bffffo. 79. и nj). Ма^сскалкт, Tip-

Annal Ilcnil. IX (Jahrbuchcr fur Slav. Lit. 1844 95—96). 

'. 
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предс далп въ судахъ вм ст съ кпязьямп, влад .ш мн ніяші, 

влад лп богатствадіи'. Особенно почптаелті былп исрецы иа остров 

Руяи , гд пмъ былъ подчпоенъ не то.іько иародъ, по п саліъ 

кшізь*: не мудреио, что было такъ п въ дрзтпхъ йі стахъ. Спла 

жрецовъ подтверждалась ихъ ва;кностію въ д лахт. релнгіозііыхъ: 

они заботилнсь о xpaiieuin святостей п богатствъ, освящепныхъ 

пмепемъ божества, обч. употребленіп даровъ, пршіоспмыхъ боже-

ствамъ, на}крашеіііе святплищь; опи были храпптелямп в рова-

пій, пстолкователями релпгіозиыхъ понятііі, распространите.шми 

пхъ между народомъ; опп б ы . т главііылга посредппкамп ме;і ду 

божествомъ п челов комъ, возносптелямп молеиііі, псполшітелямп 

жертвопрпіюгаенііі п гаданііі.—Жрецы однп тгЬлп право входпть 

во віі^тренпіоіо часть святплпща п очшцать его 3 . 5Крецы заботп-

лись о свяіцепныхъ КОІІЯХЧ>, одіш моглп пастп пхъ п садпться 

на нихъ 4 . /Крецы береглп пзображенія божествъ п зпаліепа, п вс 

богатства храмовъ, кавъ объ этсшъ свнд тельствуютъ Тііт.чаръ 

и Саксо грамматпкъ5. Лхрецы были храпптелялш п пстолковате-

лями в роваиій, и для этого обращалпсь пногда къ дюлелыщікаягь 

с ъ -̂в щаиіялт. Прнм роліъ подобнаго ув щапія можетъ служить 

т о , которое было обычпо иа праздппк Святовида: прп конц 

богослужебпаго обряда жрсцъ прпв тствовалъ народъ во пмя бога, 

и ув щсвалъ его ревиостпо прпноспть ему жортвы, об щая в р-

ною иаградоіі за богопоіштаніе поб ды па гуш п въ мор *. Что 

такія ув щапія былп и прп другпхъ случаяхъ, хоть и не всегда 

пріпіадлежалп къ богослужебиолу обряду, видпо п изч. того, что 

жреды бол е всего пастапвалн иародъ оставаться при в рЬ пред-

ковъ 7 . Жрецы бытп тісіюлігателяміі богослужебиыхъ обрядовч>: такъ 

жроцу припадлежала обязаііпость служепія Святовпду въ Лркон 8 ; 

• Эббо. 6 5 , 7 6 . Сефридь. 128, 158. Гелі,мольдъ. I, 8 3 . I I , 12 . 

• Ге.іьмояьдъ. I I , 12 . 
3 Саксо г]іам. 8 2 6 . 
4 Саксо грам. 826. Cer/ijiudr,. 1 0 9 . 
5 Титмарр. V I , 17. Саіссо гра.н. 8 2 5 . 
6 Саксо грам. 8 2 5 . 

' Эббо. 0 5 . Сефрпдг.. 128. 

» Саксо грам . 82 І . 

5 
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хакъ бы.ю н во многихъ другпхъ м стахъ, какъ видимъ изъ свид -

те.іьствъ современниковъ. He прппомішая зд сь всего, что долято 

воіітп въ разсмотр ніе самыхъ обрядовъ, укажу на вааш йппя свп-

д те.іьства, уподшпающія объ участіи въ этоаіъ случа жрецовъ. 

ІКрецы возноси^га ЙІОЛПТВЫ КЪ божеству: такъ Титмаръ говориті., 

что жрецы сходи.тась въ храмъ ушілостивлять гн въ боговъ, н , 

совершая гадаиія, поочередно шептали тайыыя слова—безъ соми -

нія — молитвы, которыми просилп бо/кество раскрыть свою 

волю п будущее; такъ и Саксо грамматігеъ, ошісывая обрядъ 

богослужепія въ храы Арконскомъ, расказываетъ, что жрецъ, 

иаіюлня рогъ св ж т і ъ виномъ, и почтпвъ идола, какъ будто 

опъ долженъ былъ пить прежде жреца, просплъ торжествеішымп 

словами счастія себ u отечеству, а гражданамъ обогащенія п 

поб д ъ ' . Ж р е ц ы были возпосптеляші жертвъ, не всегда, но во 

мпогпхъ случаяхъ—и самыхъ важиыхъ. И з ъ Титмара знаемъ, что 

жрецы прішосплп жертвы въ храм Ретрсколгъ; Гельмольдт. гово-

ритъ въ одномъ м ст , что жертву закалалъ жредъ, п по заклапіп 

пплъ ея кровь, а въ другомт., что жрецъ прпиосплъ иногда въ 

і жертву христіашгаа, па котораго падалъ жребііі1 Что жрсдъ былъ 

жертвопршіосптелъ, это показываетъ самое его иазваніе, хотя впрп-

челгь оио ^тіотребптельно только въСтарославянскомТ) и Русскомъ3. 

\ Другое названіе жреца въ смысл жертвоириносіітеля есть «кол-

дуиъ»: д.ія объяснепія этого слова, кроді многаго др^таго, слу-

жптъ и то, что въ Хорутапскомъ нар чіп «калдовати» до сихъ 

поръ значптъ прпносить жертву, «калдовавцъл-жрецъ, а «калдов-

(ніща» и.ш «калдовпше»—жертвеншікъ 4 . Жрецы бы.іи п гада-

» Титмарв. V I , 17. Саксо грам 824. 

• Титмар*. I V , 1 7 — 1 8 . Гвльмольдг,. I , 5 2 , I I , 12. 
5 Ж іщъ оть жр ти. См. виже прим чаніе о сдов : жертва. стр. 84. 

• Гутсмапь, Deutsch-Windisches Worterbuch. Klagcnfurt. 1789. 2 5 5 — 

256. Въ другчхъ нар чіяхъ kaldun—внутрснностіі п т. п. (ср. Н м. K a l d a u n c n ) . 

Слапяискій корень есть: клъдг^:колд^=:калд^г:к.іуд^^:куд (какъ т л ъ к = : т о . і к ^ г : 

та.ікгггтук и п р . ) . 1{лудшпиі^.клидати въ Чеіп. значптъ очшцать, собіірать 

жатііу ,-успоісоішать ,-отнимать, уппчтожать (mor m n o h o lidi klidi). Кудипш 

въ С р б . значитъ — промзноспть браниып сиова, загоііа|)ііііать,-прсзііраті>,-уда-

дять). Т у т ь сміііпаны два порня — кудгклъд п і.удгкужд (ку/1)- Отьвтораго 
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телями, истолкователями проріщаній: Несторъ расказываетъ о 

волхвахъ, отгадавішгхъ смерть Олег}'; хронпка Лаутербергская • 

о вороже , пророчішгаей поб ду Владпславу Тонконогому; жпз-

неописатели св. Оттона Бамбергскаго о жрец , совершавшедгъ га-

данія конемъ въ Штетпи , о ворожеяхъ и жребіеметателяхъ, 

которыхъ пм ть запрещалъ св. Оттонъ, ппр.; Титмаръ говорптъ 

о жрецахъ, гадавгапхъ жребіемъ ц конемть; Ге.пэмо.іьдть — о важ-

ности жреца Арконскаго, какъ истолкователя гаданііі,-объ обы-

ча жрецовъ шіть кровь жертвы для того, что бы одушевить 

себя силою пророческой, ігар.; Саксо грамматпкъ—о томъ, что 

жрецъ гадалъ объ урожа будущаго года по впну, налпваемсшу 

въ рогъ Святовпдовъ, п совершалъ гаданія конемъ; Козьма Праж-

скііі—о кііягпи Любзш какъ о проріщательшщ ,-еще объ 

одпоіі в щунь , сов товавгаеп исполнпть волю боговъ для одер-

жапія поб'Ьды,-о томъ, что князь Брятпславъ пзгналъ пзъ края 

вс хъ маговъ, гадателей, жребісметателеп; п сня Краледаорской 

рукошіси «о пораженіи Татаръ» подшнаетъ о «чарод яхъ, гада-; 

чахъ, зв здочетахъ и кудесипкахъ», гадавшпхъ о толіъ, кто бу-

детъ поб-Ьдителедіъ; Вацерадъ—о «гадачахъ, пророкахъ, птпцега-

дателяхъ, в щцахъ, волхвецахъ п волхвіщахъ», ппр.'- Изо всего 

корня въ Срб. пропсходяхъ слопа: кукеник (ругатель) Kylienje (кдсвета); 

въ Хрт: кудшпи (бранпть), ку/апіи (дуть, дытать, - тсптать?); пъ Чепі: 

кудити (бранить), пудолъ (густой дымъ; срав: 'Г)'Э-запахъ), кузло (чара), 

кузлитн (чаропать), кузелппкъ (кудсснпкъ^, паскуда (исчистота), паскуди-

ти се (ругаться, ссорпться), паскудпик (rhcuina); въ Поль: паскуЪа и пр., 

въ Рус: кудо куЪеса (сраи: чудо, щудо), кудеспнкг., куделі>ъ,-сьудпый, па-

скудить, проьудить и пр.—Б. С. Карадонм , Срп. Ріусчнпк. 349. J. Стул-

ли, Rjecsosloxjс. Dubrawuik. 1806. I. 364. Ярщат, Etymologik. ІЬЪ. Мурко, 

Slov. Nem. Bcsednik. Gradcz, 1833. I. 153. Юнгмт , Sloymik. I, 321 II , 

40, 216. I l l , 37. ЛіскЭе Stowiuk. I I . 641. 
1 Ліьтотісецъ. M. 1781. 9 Хроппка Лаутербсргская y Л»«/»евскаго, Hist. 

Liter. P o l . I . 2 7 4 — 2 7 5 . Сег/г/жЭй. 109. Титмаръ. V I , 17. Гельмольдь. 

I , 5 2 . I I , 12. Саксо грам 824, %%/. Козьма Ilpaoic. 1 1 , 2 0 , 2 7 , 1 9 7 . 7 . ^ -

ледвор. рпсь. I I I , 47 — 6 0 . Ваіщмдъ. 212, 222, 2 2 3 , 229 Значсніе сдова 

віьіцец понятпо. О слови Кудссіткъ-:Kouzcdlnik, см. выпіе. Что-же касастся до 

СЛОВа вОЛ. вЪ (иЛЪХВЬгВЛЪХЪІГь) , TO КоППТарЪ ПрОІІЗВОДІІТЬ СГО ОТЪ иВЛЪСНЖТІІіі 

5* 
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этого видно, какъ разнообразпа была важпость 5крецовъ, какъ 

разнообразны были пхъ доляшостп и разряды. Зам чателыю 

что къ сословпо жрецовъ моглн прпнадлежать н зврицы п канъ 

кажется т , которыя обрекли себя на нспзнь ц ломудретізіо — 

и.пі д віщы, посвятшяпія себя богу, и.т стар^тси, отжпвшія свою 

с мсйную жпзнь: вспомнимъ, что было выгае сказаію о д вахъ 

огнеслужптельшщахъ, о д вахъ сь жреческимъ значепіемъ при 

совершеши суда по обычаю Любупш; вспомшшъ о старухахъ 

знахаркахъ, до спхъ поръ остающпхся въ народ , и т. д. 

II. 

МО .1 II 111 1.1 С Д А В О С Л О В Н Ы Я , П Р О С П Т Е Л Ь Н Ы Я ІГ Б Л А Г О Д А Р С Т П Е И Н Ы И. 

М О Д II Т В Ы - П-B с н и . 

Въ м стахъ, освященііыхъ, по в рованію народа, прпсутствіемъ 

бояіествеппаго духа, какъ передъ ліщемъ самаго божества,не .іьзя 

было садиться, надобію было удерживать въ святплпщ дыханіе; 

а обращаясь къ богу, молельцы выражалп свое благогов ніе т мъ, 

что падали шщъ п бпліі челолгь. Иа все это есть свпд тельства 

современннковъ, бол е илп мен е опред леипыя.—Въ Русокоіі 

п сн о иіертвопрнношеніи во время праздшіка Коляды упомя-

нуты, какі. принадлеишость м ста богослуиіепія, скамьп вокруп> 

огней, на которьгхъ спд лн молельцы, окружая старика жреца"; 

(сіъснжіцеіі іязыцн—linguae balbuticntcs Glagol. Cloz. 69.^. Въ Б л г : нар ссть 

до сихъ поръ вол.хвъ-вохвъ (прорпцатель) и волшииа (брань) ; въ Х р в : 

есть вухвецъхвуховец (python) и вухвіш.а (pythonissa). См. / . Б лостпенца, 

Gazophylacium Latino-Jll iric. Zagrab. 1740. I, 1005. I I , 588. Вь Вологод. 

(а можстъ быть и въ друг.) губерн. есть волхатпъ (колдунъ) в волхапіка. 

(порожея); въ Мрус. есть волшппіи (хптрпть). Въ ^іанрснт. спііскг. Нестора 

стпіітъ ІІЦОЛЪХВС" (mm. пад. ЧЕОЛЪХІІ") вм сто пВолоховеп другихъ спнсковъ. 

Легтпрг,, ІЬ. 10-11. П сню о чарод т. Вол.чи Вссславьсвмч см. въ/ijiee. 

Рус. Cmuxomeo]!. 4 5 . 

• Сисгирсвь, Р у с . празд. II . 6 9 . 
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ыожетъ быть, такъ и бы.іо нногда, впрочемъ изъ Титмара 

узнаёмъ протпвное: онъ ясно говоріггь, что въ храм спд лп 

одни жреды, между т мъ каі;ъ вс др;угіе стояли". Слуяаітель 

храма Святовпдова въ Аркон , выметая святплпще его передъ 

ираздішкомъ осеніпімъ, старался не дышать въ немъ, п вся-

кій разъ какъ хот лъ вздохпуть, выб галъ къ дверямъ, что-

бы не оскверішть прііс)тствіе божсства своішъ дыханіеаіъ ' - —О 

преклонеши передъ божсствомъ говорптъ И б и ъ - Ф о ц л а н ъ , зам -

чая, что имъ выражали Русскіе свое смпреиіе передъ богомъ 5 . 

То-;ке самое преклоненіе передъ пдолалш было и у Балтіііскпхъ 

Славяиъ, какъ узпаёмъ изъ Эббопова и СеФрпдова жизнеоппсанііі 

св. Оттона. Оішсывая, какъ Во.тьгастскііі жрецъ Яровита пока-

зался одному поселянпну въ л су въ образ своего бога, опн при-

бав.іяютъ, что пспугаішыіі селяішиъ, воображая, что впдптъ са-

мого бога, палъ передъ ппмъ ппцъ 4 . Въ Краледворскоіі рукописн 

въ томъ-же смысл употребляются вьфажеііія: «klanicti se bohom» 

u «biti czelo przied bohy», выражепія нзв стпьш во ишогпхъ Сла-

вянскнхъ нар чіяхъ 5 . Оип касаются пе то.іько обряда богослуже-

нія, но и вообще богопочптанія. Такъ въ Старославяііскомъ, «по-

клашдтпсд», зиачптъ ((богопочнтать»; такъ п въ По.и.сколъ pokton 

стар. poktona, заашітъ то-зке что русское «поклопеиіе»6. По.іь-

ское выражсиіе «czolem bit», Чешское, «celembili», }потрсб.іяется 

иногда въ с.мысл равноспльномъ зиачеііію слова «богопочптать))7-

He должно зд сь забывать, что «бить чсломъ» въ буквалыюмъ 

счысл не зпачнло то.іько касаться головою землп, но п прекло-

НІІВШІІ голову, рукою прпкасаться лба, что п досел осталось въ 

обыча у п которыхъ Славяыъ, какъ зиакъ, выражающііі уваже-

• Титмаръ. YI, 17. 

> Саксо грам. 8 2 4 . 
3 Нбііъ-Фоцлапъ> 9. 

< Эббо. 7 8 . Свфридъ. 1 2 9 . 
5 Щіа.ісдвор. рпсь. V I , 13, 39, 40. 
6 Въ Остромір. Еваиг: ПОІ.МОННІІЦІІ ПОСІЛОНПТЬСЯ отьцоу (.і. 31) . = V i i l g a l : 

adoratores adorabuut p a t r e m . Slowuik Polsko-I'rancuz. Bt-rlin. 1844. стр. 1632: 

Wtasciwy poktou s a m c m u Bogu ma bye oddawan.j 
7 Juiide, Stownik. I, 3 7 5 . Юнг.шшъ, Stowuik. I, 2 7 3 . 
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ніе. Прішомшшъ прп этомъ положеніе, въ котороыъ представ-

ленъ былъ пдолъ Порсиута въ Кореыиц , какъ его описываетъ 

Саксо гра^шатпкъ: его л вая рука касалась лба, а ггравая подбо-

родка пятаго его ліща, лежавшаго иа грудп: ію остроуишоіі до-

гадк Тнверія, это пятое лицо, на грудн, было образомъ молитвы 

поклопшгковъ, усльппапноіі бон вствомъ, образомъ, какъ онъ гово-

ритъ, незабытомъ Славяпаып п до спхъ поръ ' . 

Славянпнъ обращался къ своішъ богамъ съ вюлптвой славо-

словія, просьбы п благодарностп. Отъ — м о л п т в ъ С Л А В О С Л О В І Я 

дошло до насъ п сколько остатковъ, віеи е или бол е любопыт-

н ы х ъ . Такъ .въ п сн Краледворскоіі рукоппсп «о поб д надъ 

Влаславо.мъ» , во время прииесенія жертвы Воіімиромъ, «ргокпі 

ida bol obieti bohom slauu hlasase i zachazeie zezwucie ne mes— 

kase»' . Въ Русскпхъ святочныхъ п сняхъ до спхъ поръ сохра-

ішлся пршгЬвъ: « слава Богу па неб , слава I » Въ Южно-русскнхъ 

колядкахъ также повторяются прпп в ы , подобиые этплгь: «Сла-

венъ есь, гей, славенъ есь, пашь яшлыіі Боже, павысокостп! » пли 

«благословенъ есп, госпйдь, благословпвъ сынйвъ своихъ»3! Сербы, 

во время праздннка Свечара, посвященнаго патроеу дома, поютъ 

п сни, «за славе б о ж ^ е » 4 . У Хорватовъ сохрапплась, по ув ренію 

Катапчпі.а и Свеара славословная п сыя въ честь бога Лада: «Лепи 

Иво тсрга роиіе, тебп, Ладо, свети божеі Ладо, слуша] иас, ЛадоІ 

Песме, Ладо, певамо тп, сердцанаіпе клапзамо тпі Ладо, слушаз нас, 

Л а д о ! . — В ъ М О Л П Т В А Х Ъ П Р О С П Т Е Л Ы І Ы Х Ъ Славяпшіъ поручалъ 

себя свопмъ богамъ, чтобы оіш управлялп пдіъ и его домомъ, чтобы 

даровалп ему долгое п счастлпвое здоровье, чтобы вс былп счастлп-

вы , богаты п одсржпвали поб ды надъ врагалш, какъ з н а е м ъ э т о п з ъ 

сказанііі, Тптмара, Козьмы Пражскаго, Прокоша п Саксона грам-

• Tiiecjntt, Historia r i t . Slav. Lusat . infer. V . § 3 . 

" ІСраяедвор. рпсь. I V . 1 6 9 — 1 7 0 . 
3 Ca.rapoer,, Сказаяія Pyc . н а р . К н . I l l , п Сиегпревті, P y c . праздникп. 

I V , 6 5 , 70, 85 . Б рсцкш, Ко.іядкн. № 34, 3 6 , 3 8 . Съ подобными прип -

вамп собраны и миою колядки въ Вснгріп. 

* В. С. TCapadoicuf}, Српске njrcMC. I , 9 6 . № 1 5 6 . 
5 Свеарпу Ogledalo Ul i r ium. Zagreb. 1839. 14. Катанчпіі, Specimen 

philologia; et gcograpliix P a n n o n i o r u m Zagrab, 1795. 112. 
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!мaтпкa,• Отъ этого рода мо.ттігь намъ оста.тись также отрывкн 

въ народпыхъ п сняхъ. Такъ въ п сняхъ колядных.ъ, которыя 

и .шсь прн встр ч новаго года, повторяются п до спхъ поръ 

разоыя потелаша обращенныя къ Богу. Въ Русскпхъ п сняхъ 

слышны: «дай Боже», или «родп Боже I» напр: «Даіі, даіі, 

Боже, теб хозяішу съ борзыхъ коией сыиовеп жеиить,—дай, даіі, 

Боже, теб хозяюшк съ высокпхъ теремовъ дочерсіі выдавать» 

ІІ.ІП : «Роди Боже жпто, шдешщю, усяку пашнпщо, усяку паш-

шіцю, уполйядро, а въ домй добро»3. Въ одной колядк есть 

ирип въ: «Подуіі-же, подуіі, господп, пзъ д)хомъ святьшъ по 

зем.ш», прпп въ, кажется, вовсе не хрпстіанскаго происхожденія, 

судя потому, что п сня сама пересказываетъ не хріістіанское пре-

даніе о начал міра3. Въ По.іъскпхъ колядкахъ поется: «ze by sie, 

daryta psenica i groch, w komorze, w oborze, dej ci Panie Boze»4! 

Словаки прип ваютъ въ колядкахъ: «daj Boze stjastja, daj Boze 

dolju» плп: nek was pan Buoh obohali»5. У Хорутанъ поется: 

« Bog daj wedro! » n.ra «Bog potoci swoje kolo na nase slodole in 

na nase pole6.» Сербы молятъ Бога чтобы опъ сіялъ: «cjaj, cjaj, 

Боже, п божиіуу, нашеыу господару»7. Такія-же п сші-молптвы 

пЬ.тсь и въ праздшікъ Купала плн Креса, какгь вндпмъ пзъ Хо-

рутанскихъ п сенъ,гд поется:» Bog daj, Bog daj debar wecer, dobro 

letol mi smo nocaj k warn pr'tekli, debar wecer smo pr'nesli, dab 

warn rodilo zitno pole, winske gore»8! O мо.штвахъ, сопровож-

давшихъ освященіе возиосшчыхъ божеству яствъ, упомпнаетъ 

Хрпстолюбецъ въ своемъ слов : «молепое то брашпо дають п 

• Козьма Лраоіс. I, 10. Прокощь. 113. Титмарг,. V I , 1 7 . Саксо грам. 

824, 826. Кралвдвор. рпсь. IV, 146. 

• Сахаровп. ib . 11 п сл д . Снегпрсвг,, ib. I I , 6 5 , 70, 8 5 . Паули, Picsui 

l u d u Rus. I,, 10: 
3 Бпрецкііі, Колядкп. № 1. 
4 Лаули, Picsni ludu Pol. 9 — 1 0 . 
5 Коларъ, Zpiewanky. I, 409. 
6 Корытко, Pesme Ki'ainskiga naroda. I, 19. 
7 B. C. Караджиіі, Cpn. PMJCUHIIK. 4 0 . 
8 Корытко, ib. I, 9 1 . 
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ядять»'. Жертвы просите.тьныя, в роятно, сопровождались всегда 

молитвалш, равно и гадаі іья.—Въ М О Л І І Т В А Х Ъ Б Л А Г О Д А Р С Т В Е Н -

н ы х ъ Славяшпгь выражалъ свою прпзііатслыіость къ богадіъ за ихъ 

благод яиія и помощь во вс хъ его д лахъ частпыхъ и обще-

ственш.іхъ. К ъ сожа.Мшію, свид тельствъ совремепііпковъ п пре-

даній объ нпхъ слишкомъ мало. Бол е зиаемъ о н{ертвоприноше-

ніяхъ благодарствеігаыхъ, которыя, конечно, не моглп обходиться 

безъ дюлптвъ, подобио жертваліъ просительньшъ. Такъ въ приве-

денномъ выше отрывк п сип изъ Краледворской рукошісп, пріі 

соверіпеиіп благодарственноіі жертвы за поб ду, каждый пзъ 

воішовъ, проходя мимо, возглашалъ богамъ славу, и въ этсшъ сла-

вословіп, конечио, благодарплъ ихъ. Многія изъ молптвъ славо-

словпыхъ были, в роятио, вм ст п благодарствеішыми'. 

Молптвы п лпсь, хоть п не вс , одпако многія. Вотъ почему 

въ Краледворскоіі рукоппсп «hlasati milich slow» п просто «hlasali» 

значпть молпться5; вотъ почему тамъ-же читаемъ, что Вопмиръ, 

обращаясь к ъ богамъ, «wzuola s skali hlascm w lese hlucznim, z 

mocna hrrdla uola k bohom tako, i wrtrsiasu sie drua sira lesa»4. 

Вотъ почему п до спхъ поръ остаткп мо.штвъ сохрашілпсь въ 

обрядныхъ п спяхъ. Есть н сколько п современныхъ свид -

те.іьствъ что п спп составлялп прііпадлежность богослужебныхъ 

обрядовъ языческихъ Славянъ. О ішхъ упомішаіотъ лаізнеопп-

сателн св. Оттопа п Дл^тошь5 . И Хрпстолюбецъ въ своемъ 

слов говорптъ: «пеподобаеть крестьяполгь пгоръ бесовских 

игратп, пже ест п.іясьба, гудъба, и сып б совскыя и я;ертвы 

пдо.п.скпя))6. О п спяхъ-молцтвахъ соирождавшихъ обрядъ га-

1 Востокова, Опис. рпссй Румян. Муз. 2 2 8 . 
а Прпбавпмъ къ этому, пто слово «хвалаа» употрсбляемое псюду въ зна-

ченіи чславыи, озпачасть И чблагодариостыі—не толы.о въ Старославянскомъ, 

но н во ВСІІХЪ юі'озападныхъ нар чіяхъ. Т а к ъ п слово іідАкъи (дяиъ, діка, 

dziek) озиачаеть иславу» въ нар чіямъ югозападпыхъ, а «блаіодарностьп въ 

сіівсрозападныхъ. 

з Щіаледвор. рпсь. V I , 4 7 , 2 3 7 . 

* І.уа.іедвор. рпсь. I V , 1 3 2 — 1 3 4 . 
5 Эббо.—Длугошь, V , 9. 

• Воапокова, іі). 229 . 
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дапія упошшаетч. Краледворская р^тсопись въ п сни «о бнтвахл. 

Хрпстіянъ съ Татаралп»: «vetchimi slouesi nad sim wzpiechu»'. 

ІЗъ доказательство-же т о г о , что п сіш-молитвы раздавадись 

во врсмя сл^женія въ сальіхъ храмахъ, служптъ упоыпнаніе 

Масуди о священныхъ звукахъ, раздававшихся въ храм пзъ 

подъ купола, вЬроятію съ хоръ а . ОЧСІІЬ не мудрено, что эти 

храмовыя и сии—молптвы соировождалпсь звуками цнструментовъ, 

какъ это было при богослужебпыхъ п сняхъ ви храмовъ, что 

видно изъ приведениыхъ свид тельствъ, И это т мъ в рояти е, 

что между драгоц ішостями, храіінвшплшся въ храмахъ былп и 

віузыкалыіые рога, какъ свпд тельствуютъ жпзпеописанія св. 

Огтона'. Во всякомъ случа п иіе было приыадлежностію я з ы -

ческоп релнгіп Славянъ, п вотъ почему у нпхъ могло быть по-

пятіе, что «pieuce dobra miluiu bozi»4, п другое подобпое по-

иятіе, что п вецъ Бояиъ былъ внукомъ бога солнца, Велеса. Есть 

надежда что зиаченіе божествеиное п спп у Славянъ раскроется 

со вре.чеиелгь еще бол е ' . 

III. 

ЖЕРТСОП РИ НОПІ Е І І І Я : ПОЗІІОІІІЕШІІ К У Р Е Л І Й ІІ ВЛ А ГОУ X А Н І Й , и с т п ъ , 

О I' У Ж 1 II , С О Б С Т Іі F. н u о ;і; F. Г Т В О П Г 11 II О III F. Н 1 и : Ж Е Р Т І> Ы 3 А К Л Л Н I II, 

ЖЕРТПЫ С О Ж Ж Е В І Я , II ГІІ П ЕС.ЕИ IE В I. Ж Е Р Т В Т ЛІОДЕЙ. 

Молптвы сопровождалпсь жертвопрпношеніями. Между ШІМІІ 

не льзя пе отличать простыхъ возпотенііі отъ собственныхъ 

жертвъ. Съ первы.мп соедтшялось плп попятіе объ освященіи 

прпносиыаго, объ отр шеиіп ОІІЪ пего зла божествомъ, злу враж-

дебнымъ, п.ш мпрное чувство благодарностн божеству, прпнп-

мающему милостпвое участіе въ судьб и д лахъ челов ка, бла-

1 Кралсдв. рпсь. I I I . 5 8 . 

* Масуди. 3 2 0 . 
3 Сефрид . 105 . 

* Кра.гсдвор. рпсь. V I . 57 . 
5 Зд сь можно БСПОМІІПТЬ, что жрсцамъ, какъ кажется, прпнаддежадо н 

назвавіе басвъ z ба.іісвь и гус.інровь (incantalorcs). 
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гому, заботящемуся о своемъ создаіііи, ему помогающему, ч\в-

ство благодарностн челов ка, въ простот сердца в рующаго, 

что божеству можетъ быть пріятио это чувство, какъ бы ни 

было оно выражено. Съ собствсиныміі жертвами, наиротпвъ, сое-

дпнялось понятіе о божеств , хоть благомъ, по разги ванномъ 

и страшащемт., которое надобно было умилостпвлять, у котораго 

надобно было нспрашнвать нощады, которое въ самой пощад 

остается грозиьпп., треб}іоіцпмъ смерти, крови и огня, какъ 

искуаленія зломъ меш.шшіъ зла большаго. 

В о з н о ш Е Б і іі не льзя см шнвать ни съ данью, платпмой храмамъ, 

нп съ произво.тьнымп дарами, которымп такъ богаты бывали 

храмы Славянъ: дары и дани былп сл дствіемъ усердія къ в р 

и ц нплись по богатству, будучи пріітомъ пезавпснмы отъ бого-

служебныхъ обрядовъ; возиошеііія приііадлея;алп къ богослуже-

нію, не получая важпости по м р своей ц пностп. He муд-

рено впрочемъ, что u п которыс изъ даровъ прпші.маемы были 

съ богослужебііыхъ обрядомъ, какъ возиошеиія, что отчасти 

уже впд ли діы въ обозр ніп ііонлоііеиія бога^іъ земиьшъ. Соб-

ственііьшн возиошснілми должно считать благовоиія, яства ц 

оружія. 

Гриммъ полагаеті,, что с всрпымъ язычипкаліъ былн неііз-

в стпы благовониыя куренія какъ жертвы". Можетъ быть, f e p -

манцамъ и д іістіштелыю н т ъ ; по Славяпе зпали этотъ спм-

волъ возпошеиія иысли къ божеству, п соворшали его двумя 

с п о с о б а м п , — и л и просто рас.клалывалп огонь, и.пі сожигаліі ку-

'. ренъя. О первомъ сиособ возногаещя свид тельств етъ обычай 

разложенія огпя, сохраітвтіпся до сихъ иоръ у виюгихъ Сла-

в я и ъ , несовс мгь забывшихъ древніе язычесвіе обряды. Сз'дя по 

этому обычаю торжественное вознощеніе пламени совершалось 

препмущественно два раза въ г о д ъ : въ праздвнкъ Коляды нлн 

Новогодія п въ празднпкъ Купа.іы пли Креса — въ половин 

года*. Передъ идоломъ Перуна, по ув реиію Л топпсцевъ, пладія 

• Грнммя, Bent. Myth. I. 50. 

• Купаиьскіе огни сохраниліісь у пс хъ Слапянъ ; огнп ко.іпдные — болт.е 

у Слашшъ іогозаііадпыхь. Кромь того, і.ос-гді; вовжіігаютса оііім вссною 
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возпошсшя гор ло постояпно: «ему же яко богу жертву прнно-

шаху и огонь неугасающій з ъ дубоваго древія непрестанно ua- і 

ляху»'. Возношенія пламени соедшшлись у язычниковъ Сла-

вянъ, какъ мы ввд ли, съ обожаніемъ огнл. О куреніяхъ, какъ 

возиошеніяхъ передъ божествомъ, свид те.іьствуютъ жизнеоіш-

саыія св. Оттона, а также п закопченньіе, сосуды, находшіыя въ 

земл , въ которыхъ досел остаются сл ды пахучпхъ веществъ, 

между прочішъ u янтарю. Kjpenie этшіъ посл дшшъ п теперь 

еще на Рюген (прежиеіі Руяи ) счіітается священиьшъ, въ ' 

чемъ не льзя ііе вид ть остатка языческоіі старішы. . Въ числ 
... 

этого рода возеошешп не льзя не считать п возногаеши пахучіиш 

цв тавш и травамн, в нкамп изъ ппхъ, и т. п. Объ этомъ было 

уже зам чено выше. Между такшга цв тами бы.ти п васплыш, 

какъ свпд тельствуетъ Ибнъ Фоцланч., еслп то.тько подъ назва-

ыіемъ «ri 'han» не должно разум ть вообще пахучнхъ травъ*. 

О возношепіяхъ яствамп шг емъ свпд тельствъ гораздо бол е. 

У Масудп читаемъ о прііпопіеніп одиому изъ пдо.товъ проса3. 

Копстантітъ ПорФіірородиыіі, расказывая о походахъ Руссовъ, 

ппшетъ, что онп прі зжа.ш къ острову св. Георгія, ц у огром-

наго дуба гірішосп.ш въ жертву ЖІІИІ.ІХЬ птицъ, д лалп также 

кругъ стр лаліп, ті кла.іи т да х.і б ъ , мясо илп что другое, 

что было у ипхъ 4 . Подробпо оігасавъ подобпып «брядъ у Ибнъ-

Фоцлапа, какъ онгь впд лъ его въ пріктапи Итпля соворшаемымъ 

Русскпми купцами. «Вошедша въ прпстань каждыіі идетт. на бе-

р е г ъ , съ хл бомъ, ЙІЯСОМЪ , луковгь, молокомъ и пьяпымъ на-

ииткомъ, къ высокому деревяиному пстукану, падаетъ передъ , 

нішъ на землю u говорптъ: «Господп! я ирігЬхалъ пздалека и 

прпвезъ съ собою столько-то неволышцъ, столько-то шкуръ 

соболеіі И пересчптавшп такъ свон тоБары, прпбав.іяетъ: «вотъ 

н осснью. Кажется, что каждая четперть года была празднуема возноше-

ніемъ огней. 

• Густинскал л топись. 2 0 7 . 

* Пбпъ-Фоцланъ. 15, 107. 
3 Масудп. 3 2 0 . 
4 Копстаитипъ Порфир. 9 . 
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теб даръ моіі!» Потомъ кладетъ передъ идоломъ все, т г ь прн-

несенное, и говоритъ: « А х ъ , еслп бы т ы послалъ мн Kjnua, 

у котораго было-бы много серебряиыхъ п золотыхъ денегъ, 

которыіі-бы кушілъ у меня все что ми хочется, и т а к ъ , какъ 

мн хочется продать!» Сказавшн э т о , онъ уходитъ. Если же 

торгов.ія его пдетъ худо, и задер/Кішаетъ его долго, тогда опъ 

прнходптъ .въ другой и въ третііі разъ съ дарами. И если все 

еще не достпгаетъ т о г о , чего желаетъ, то прітоспт7> дары каж-

дому изъ малеііькпхъ іідоловъ, окружающпхъ большой, п молптъ 

ихъ о застуиленііі, говоря: «Это жены, съшовья и дочерп на-

шего господа!» Онъ іюдходптъ къ каждому пдолу, проситъ и х ъ 

о заступлеиш, п клапяется иыъ смиреііно. Часто случается, что 

посл того онъ торгуетъ легко и хорошо, п продаетъ вс при-

везеипые товары. Онъ говорнтъ тогда: «господъ услышалъ мое 

желаніе; теперь обязаіпіость моя возблагодарить ему»; опъ уби-

вастъ в сколько быковъ п оводъ, отдаетъ часть мяса б дныімъ, 

осталыюе іірппосптъ къ большому истукану и къ стоящшгь во-

кругъ него малымъ, п в шаетъ головы овецъ п быковъ иа де-

ревЬ, которое вбпто въ землю (за віалыми нстукапами). Ночыо 

прпходятъ собакп п все по даютъ, а ПОЛОЖІІШІІІІІ восклицаетъ: 

«господь благоволптъ мн ; оиъ принялъ моіі даръ» ' . О такпхъ 

возношеаіяхъ у Русскпхъ говорятъ п сказаиія отечествеппыя. 

Такъ въ л тошіси Новгородскоіі Ппдпбляпипъ, отртіувши ше-

СТОЛІЪ іільштаго Перуиа, говорплъ ему: «Ты, рече, Перуішще, 

доснтп еси ПІІЛЪ п я л ъ , а пьш плови уже проче-»'. Въ слов 

Хрпстолюбца говорится: « И тако покладывагот п.ч требы н коро-

вап вогь ломят . . . моленое то браппю дают и ядят. . . ставят лпше 

кумнром трапезы кот ііиыя и законыіаго обЬда иже нар цается 

беззаконьная трапеза, ім ппмая роду н рожанпцамъ »'. Въ перевод 

Грпгорія Назіанзіша чптаемъ во вставк : «овъ тр боу створи на 

студешщ, дьжда имы отъ ніего» ' . Это наиомшіаетъ о д тской 

• Пбнъ-Фоцлапъ. 7-9. 

> Карамзипъ II. Г. P. I . пр. 4G3. 
3 Востокова Оппс р. Рум. М. 229. 
4 Лс}ісводъ Гуигорія Наз. Ьиб.ііоір. Лпсты. 88. 
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пгр Малорусской, во время засухп, когда прпговартгеастся: «ліп, 

лііі, дожчпку! наварю тобп борщпку! » О хл б -солп, какп> жертв 

благодарности Волг н морю, упомпиается въ п сняхъ о гост 

Садк ' . Что возпопіеиія яствами былп въ обыча и у языігап-

ковъ Чеховъ, въ этомъ свид тельствуетъ п спя Краледворскоіі 

рукошісп «о велпкомъ пораженііі)): «krmie bohom—сказаио т а м ъ — 

давались «w sumrky», н іюслЬ битвы надобпо было «dat pokrm 

bohowom»'. У Слюваковъ сохрашілся языческШ обычаіі бросать 

въ потокн весиою разпыя яства, какъ жертву. Такія возиошенія 

были и у Балтіііскихъ Славяпъ, u , по словамъ Аидрея, въ его 

жизнеошісаиіп ст. Оттона Балбсргскаго, происходп.ш ежедневно3. 

Саксо грамматпкъ, оііисывая обрядъ праздпества Святовпда, ра-

сказываетъ, что «жрецч» вылтшалъ впно изъ рога, которыіі дер-

жалъ идолъ, къ иогамъ его въ возліяніе ему, п наполшшъ св -

жимъ виноягь, пе забывалъ почтить идола, какъ будто онъ дол-

жепъ ппть прежде жреца. Кч. этоліу-же возпоиісиію гірпиадлежалъ 

и шірогъ сладкііі, крммыіі п такоіі веллчшіы, что въ выпіину 

былъ почтп въ ростъ челов ка. Ж р е ц ъ , иоставя сго мсжду со-і 

бою и пародолгь спрашивалъ у Руяігь, віідятп.-лп оіш его. Когда 

онп говорплп что впдятъ, то опъ желалъ, чтобы на сл д)юіцііі 

годъ его за тірого^гь совс мъ пе было вндно. В рилп, что ЭТОТЪ 

обрядъ способствуетч. счастію парода п обплію сл дующей жат-

вы» 4 . Обычаіі, оііисаіпіыіі Саьчоііомч> грамматпкомъ, до снхъ поръ 

соблюдается кое-г. Ь въ Малороссіп. На щедрый пли богатыіі ве-

черъ (31 Декабря) каждая хозяііка готовитъ множество варепп-

ковъ, кіпітсіі, ппроговч., и постатшши все это кучею на стол , 

затеплпвъ св чу псрсдъ образами, пакурішъ ладаноінъ, ііросптъ 

мужа «псполшіть закопъ». Отецчі с меііства должепъ с сть на 

покутн, за кучей печепья. Когда д т и , воіідя и молясь, спраши-

ваютъ: «де-жь ІШІТІЬ батько?», оіп>, вм сто отв та, сііраиіпваетъ 

ихъ въ свою очсредь: «хпба-иа> вы меие не бахште 1», — н на 

1 Дрсв. Рус. Стгіхотвоуепія. 22G, 3 3 9 . 

' Ьуалс?вор. рпсі,. I V , 4 1 , 42, 234 . 

' Judpat. I l l , 10. 

* Саксо грам. 824-82.'>. 
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отзывъ и х ъ : «не бачиаіо, т а т у і » , г о в о р и т ъ т г ъ : «даіі-же боже, 

що-бъ п на той рйкъ не побачнлп». Этнми словамп опъ выра-

жаетъ желаніе, нтобы п въ будущемъ году было такое-же изо-

бпліе всего, какъ въ настоящемъ'. — К а к ъ нп разнообразны из-

в стія, зд сь представленныя, о возношеиіяхъ божеству яствамн, 

не льзя не пожал ть о ІІХЪ скудостп: изъ ніпсъ мы почти не 

можемъ понять важностп, какую должпы былп, кажется, т і ть 

этп возношенія въ богослуженін Славянскомъ. He .п>зя себ пред-

ставпть, чтобы Славяпе съ высокпмъ поиятіемъ, какое нмЬли о 

божеств , сколько-бы нп было оно обезображено суев ріями, 

могли соедпнять, на основаніп догматовъ своеіі релпгін, попятіе 

о возможіюсти кормитъ боговъ іі ястаами преклоиять на свою 

сторону. Обрядъ могъ быть ікполняемъ п такъ, какъ его огш-

салъ Ибпъ-Фоцланъ; но должепъ былъ исполияться н ііпаче, не 

с ъ д лію кормпть боговъ, а съ ц лію возношеніемъ божеству 

освятпть яства п потомъ потребить какъ освящеішое. Это мы 

видимъ изъ оппсанія Христолюбца; по къ сожал пію іізч> его словъ 

не можемъ заключать, въ челіъ имеппо состоялъ обрядч. освяіце-

нія, въ какпхъ случаяхъ былчі совсрпіасліъ. Еслп дополнить его 

слова т мъ, что говорятъ Андреіі и п сня Краледворскоіі р ко-

писи, то можно длмать, что обрядъ освящепія яствъ совершался 

ежедиевно, что язычникъ Славяиппъ всякііі день желалъ потреб-

лять яства іі іштія освящешіыя. 

Тотъ-же самі.ііі характеръ освяіцеиія должны были им ть 

и возношенія оружія: это видію изъ того, что возпоснмы 

были оружія враговчі, всегда бол е или теіі е протіівиііковч> 

в ры; все, что ни прпнадлежало п.мъ, могло считаться не-

чистымъ, оскверненньшъ. О возііоіпсиіп вражескаго оружія го-

воритт. п сня Краледворской рукописн «о велпкомъ поражеіііп»: 

«tamo k wrchu pohrsiebat mrch i dat pokrm bohouom, i tamo 

bohom spasam dat mnosluie obieti, a iim hlasat milich slow i iim 

oruzie pobitih w r a b o w » ' . O такоагь-же возношеніи вражескаго 

• K. Сементовскаго, Зам-ичапія 3G. 
3 Кіт.іедвор. jutch. VI. 250—255. 
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оружія гопоріггь и жизнеоппсатель св. Оттона СеФрпдъ'. Очепь 

не мудрено, что пшогія изъ этнхъ возііошепііі оставались соб-

ствепіюстію храма; цо это пе изм пяло характера обряда: освя-

іцснныя оружія ^югли быть потомь употребляемы въ поход , 

если пе к мъ др ги.мъ, то вошіами храмовыми, вм ст со свя-

щенньши зиаліенамп, значками вт» род орловъ Святовпда и т. п. 

Что касается собствеішыхъ Ж Е Р Т В Ъ , TO он были вообще 

двухъ родовъ: жертвы заклапія и жертвы сожжеиія. Отъ т хъ 

п отъ другнхъ пе льзя ие отличать прпиесенія въ жертву людеіі. 

О жертвахі, заклапія упо.мпнаетъ уже Прокопііі, говоря, что 

Славяпе, поклаияясь богу молігіепосцу, прішосилп ему въ жертву 

быковъ и другія пршюшенія, что онп, впдя себя удручеииьпш 

бол зиію плп блпзкую смерть въ бою, об щалпсь богу прпнести 

жертву за спасеніе жпзші, п пзб жавъ опасностн, прпноснлп въ 

жертву об щапиое, думая что этою жертвою спасали себ жпзнь'. 

Масудп угюмпиаетъ о жертвоприпошеиіяхъ Славянскихъ то.гько 

вообще 3 . Почтп въ такпхъ-же общихпь выраженіяхч> говорптъ о 

шіхъ и переводіпікч. Грпгорія Назіанзина-: «Овъ песжіцнліъ богомч> 

жьреть. . . овъ рЬкж богыніж иаріщаіеть и зв рь живжщь вч> шеи 

іако бога иарицал тр бж творпть. Овъ дьио жьреть, а другыи 

дпвпп. . . Овъ моущыгъ скотъ творя оубігааіеть»4. ЗдЬсь въ отно-

шеніп къ жертвопрішошепіямъ за^і чате.іьио посл дііее выраженіе: 

опо намекастъ па давиііі обычаіі закалапія жертвь, п влі ст с ъ 

т мъ заставляетъ догадываться, что этотъ обычаіі въ посл дствіи 

вреімеіт был7> замішеиъ др\гпхп>, СІІІ\:ВОЛОІМЪ закалаиія. Оиъ со-

хранплся п до спхъ поръ въ п которыхъ м стахъ Россіп и въ 

Карпатскихъ горахъ, гд , по случаю выгоиа стадъ на пастьбпще 

весною, селяие, ііра зднуя для пастуховъ ппръ, прііготовляют7> 

къ пему пирогъ въ вид овпа, для того чтобы о н ъ , какъ жертва 

Богу, былъ зар заігь рукою главпаго бачп п ПОТОЙП> берегся у 

пастуховъ какъ л карство для овецъ*. Яспо о жертвахъ заклапія 

• Сег/іридо. 105. 

' JIpoKoniii. I l l , 14. 

> Масуди. 3 2 1 . 

* Jfejiceo?s Гі>ііго]>. Наз. іЬ. 88— 89. 

'• Я с.іыпшлъ объ этомъ обрядіі пъ Шарншской СТО.ІІІЦ , пъ Вснгріп. 

http://www.rodnovery.ru



8 0 ГЛАВА ВТОГАЯ. § I I I . 

у Русскихъ говорптъ Несторъ: «жряху б совгь, оскверішху землю 

теребами с в о т ш и осквсрпися к р о в ы т земля Руска и холмъ отъ» ' . 

Упомпнаетъ о нпхъ ц Мптрополптъ Илларіоиъ въ своеагь слов , 

зам чая, что, осв тішшпсь ученіемъ Хрпстовымъ, «уже не ;крьтвеіі-

ныя крове вкушаюіце погіібаемъ»'. Въ жптіп кпязя Копстаптшта 

Муромскаго говорптся объ обыча закалапія конеіі при соверше-

ніи обряда погребенія3. И з ъ ппсателеіі пиостраппыхъ о жертвахч. 

закланія у Русскпхъ говорятъ Констаіітпнъ Піірч>ирородпыіі п 

Ибнъ-Фоцланъ. Периый упомпнаетъ о бросапіи жребія о птіщахъ, 

должпо-лн пхъ сть, илп убпть, илп жпвыхъ выпустпть на свободу. 

Сходное съ этпмъ есть въ слов Хріістолюбца: «и куры пм 

р жут», и у Льва Діакона—о іірііноіііенін въ жортву п туховъ 

при обряд погрсбепія4. Ибіп.-Фоцлаыч> расказываетъ, какъ было 

уже зам чено, что въ знакъ благодариостп Русскіе закала.ш сво-

имъ богамъ быковъ п овецъ, и в шалп головы овецъ п быковъ 

на дерев , воткнугомъ въ землю за пдоламп5. Посл дпііі обычаіі 

сохраняется отчастп и теперь у Русскихъ іг у н которыхъ запад-

н ы х ъ С л а в я т . . Б(зпды,подобііоРусскіімъ нді ли обычаіі—говорптъ 

Преторііі—д.ія предохраненія отъ скотпаго падежа ставпть по 

забору вокругъ конюшеиь и хл вовъ мертвыя головы лошадсіі п 

коровъ, равно и т мъ лошадямъ, которыхт., по пародному по-

в рыо, мучптъ домовой, клалп лошадшіую голову подъ кормоиіъ въ 

ясляхч>, в ря, что это унпчтожаетъ сплу домоваго надъ лошадью6. 

Въ другомъ м ст , расказьшая обь обряд погребепія, Ибиъ-

• Hecmops. 3 4 . Трп-ба s nomjmffa (сиопо, пзв стное и Вацсраду. 227) 

употребллется вообще ВМФСТО >І;С]ЗТІ!Ы. ЕСЛП ішрочсмъ взять в ь расчстъ 

Поль. trzebic и Луук. bjebidswatrjebafi (кастрпровать) , то туіьба должва 

означать толі.ко жсртву заклапія. У Ліоисбург. Славяиъ словомъ treba (irewaa 

triwe) назывались Рожсствпнскіе святки. Геинннгъ, иодъ слов: WcihnacLt . 

• Тіллаінонъ вт. Прпбав. къ Т в о р . Св. Отцовъ. Часть I V . 2 3 6 . 

» /{арамзипъ. II. Г . P . I . п р . 23G 

• Копстаіітинъ Г/орфир. 9. Востоковъ. ib. 2 2 8 . .Дсвъ Діакопъ. IX. 6 . 
5 Нбнъ-Фоцланъ. 9 . 

• ПреторШ, Weltbeschreibung. И, 162—1G3. 
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Фоцлаиъ описьшаетъ п жсртвопртгаошеііія, совсршавшіяся прп 

этомъ: «Прияесдн собаку, н разрубиві> пополамъ, бросл.тп въ ладью;... 

прпвелп двухъ лошадей, которыхъ гоня.ш до т х.ъ поръ, пока он 

покры.тпсь пбтомъ, разр} бпліі ихть мечами, и мясо бросплп въ 

ладью; прішелп и двухъ бі>іковъ п также броснли въ ладью раз-

рублениыхъ; накоисцх взялп п т ^ а п курнцу, зар залп п бросилп 

туда-же»'. О прііііошеніп въ жертву козла есть преданіе, сохра-

нпвиіееся въ народпоіі обрядпоіі п сн : «За рЬкою, за быстрою— 

л са стоятъ дремучіе: во т хъ л сахъ огші горятъ, огни горятъ 

велпкіе; вокругъ огиеіі скамыі с т о я т ъ , скамьп стоятъ дубовыя; 

на тЬхъ скалпэяхъ добры молодцы, добры молодцы, красны 

д внцы, поютъ п сіга коледушкп. Во середк пхъ старикъ спдптъ, 

п онъ точііті, своіі булатиыіі ножъ; возл него козелъ стоптъ. . . 

Хотятъ козла зар затп»'. По свпд тельству Длугоша былп въ 

обыча жертвы закланія п у Поляковъ: въ жертву прииостіы 

былп овцы, п быкп, во вреля праздпествъ, на которыя собп-

рался пародъ3. Были ои въ обыча и у Балтіпскііхъ Сла-

вянъ. Тптмаръ шішетъ, что Лютпчп, отиравляясь на воііп , 

поклопяются храму Ретрсколіу, а возвращаясь изъ счастлпваго 

похода, иршюсятъ богамъ дары, посредствомъ жребіевъ п конеіі 

узпаютъ, вакая жертва віожегъ быть угодиа богамъ, п сиіпряютъ 

гн въ пхъ кровію людеіі и жпвотныхъ 4 . Гельмо.іьдъ разсказы-

ваетъ объ шіхъ такъ: «Lorn ші лн свопхч. жрецовъ, своп 

жертвоирішошенія п разнообразпое служеиіе. Жрецъ посредствомъ 

жребія оиред лялъ празднества, посвящеішыя богамъ, п тогда 

сходплнсь зіужп и жепы съ д тьми п пршюснлп богаліъ вч. жертву 

быковъ іі овецъ. По заклаіііп жсртвы жрещъ пнлъ кровь, чтобы 

пм ть бол е сплы поыять божествеішыя продсказапія, иотому 

что кровь, какъ многіе думали, помогаетъ вызывать духовъ. 

Прпнесшіі ио обычаю жертву, пародъ иачшіалъ шіршество»'. 

• Ибн ъ- Фол, лапъ. 11 — 29. 

\) • Спегщіевг, il>. И. 6 9 . 
3 Длугоичу. V , 9 . 

* Титмаръ. V I , 1 7 . 

'• Гельмольдк, 1,52, Сравв. JIIOIIIIMCI C l n o n . Slav X V U I . Lindcuhvag. 

Scriptores 2 1 1 . 
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Саксо грамматикі., при оігасаніп осенняго ітразднества Святовндоиа, 

не забы.іъ также зам тить, что жіітели острова Руяиы, собрав-

шись передъ храмомъ, приносилн въ жертву зв рей по закону, 

и иотомъ совершали торжественно ппршество, потребляя иа немъ 

жертвы, по окончаніи хралюваго обряда". Объ этомъ ежегодиоімъ 

прігаесенін жертвъ Святовиду лполганаетть и Ге.іьмольдъ'. У Чеховъ 

должеігь былъ сущсствовать также обрядъ прпнесенія жертігь 

закланія; впрочемъ свпд те.іьство Козьлы Пражскаго о неагь 

едаа-лп должно быть лрпнішаеяю совершепно такъ, какъ оио есть: 

«Чехи—тііііеті> онъ—преданные глупымъ суев ріямъ, боясь не-

удачп въ воіін , обратп.тсь къ колдунь , и спрашивалп е е , что 

нлжно сдіілать, чтобы воііна была для нпхъ счастлпва. Колдлнья 

обьятая пророческиаіъ д ^ о а і ъ , отв чала пмъ немедленно, что 

еглп оии хотятъ быть поб дптелямп, то доллшы прежде всего 

совершить во.тю боговъ, п сов товала прпнести въ жертву осла, 

иад ясь, что этою жертвою умилостпвятся боги п помогугь въ 

битв »3. Зд сь не можетъ не казаться страннымъ т о , что въ 

жертву пршюсится оселъ: едва-.га это не о п и с к а . — И з ъ данныхъ, 

зд сь представленпыхъ о жертвахъ закланія, извлскаются cл'l>д^lo-

щ^e выводы:—Эти жертвы возносшіы были ежого/що въ честь 

божсствъ во время ііразднествъ, пмъ поовященпыхъ, и кром 

того при другихъ случаяхъ, когда надобпо было умилостпвлять 

боговъ; такъ межіу прочішъ и при совершеніи обряда погребенія. 

Иногда ои соверіііались торжественно жрецамп, ипогда-же самшш 

т аш, кто жела.гь прпнестп жертву. Что должио было быть 

ирішесено въ жертву, опред лялось, если не всегда, то по крайней 

ы р въ н которыхъ случаяхъ, гадапьемъ. Обыкновенно пршю-

силвсь въ жертву домаішгія жпвотныя и.іи птищ>і, напр. быки, 

овды, козы, куры, иногда логаади п собаки. Во время прииссе-

нія жертвы соверпіаліісь гадаиія, и при этомъ жрецъ, для того 

чтобы воодушевпться силоіі предв іцанія, іпі.гь кровь жсртвъ. 

По принсгопіи жортвы, часть ея пногда раздавалась ішщимъ, a 

• Саксо грам. 8 2 4 . 

> Гельмольд», II. 12. 
з І,'озі'ма Приоіс. I, 9 7 . 
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оста.пшое остава.тось передъ идолами; ииогда же пршіесеипое въ 

жертву бы.ю употреб.іясмо, какъ яства, па сл довавіисмт. зат .дгь 

ігаріпеств . Этотъ посл дііііі обычаіі показываетъ, что жертвы 

закланіл им ли спачала близкое сродство съ возношеніяші яствъ, 

что закалаемое животиое прпіюсплось въ жертву, какъ яства, 

которая религіозньшъ обрядо.мъ должпа быть освящеиа, отр -

шена отъ осквериепія: вотъ почему и прпиоспліісь въ жертву, 

кром н которыхъ случаевъ, только жпвотпьш употроблясдіыя 

въ шгщу. Въ посл дствіп обрядъ могъ потерять свое значеніе п 

получпть повое: могли иов рпть, что смортію животпого яюжно 

защитить себя пли свое жіівотиое отъ смортп п другаго подобпаго 

б дствія. Вотъ почему въ ппыхъ случаяхъ іірппоспмое въ жертву 

не закалалось а задушалось, иапр. въ вод ; вотъ ііочсму могло 

постепенно воіідтіі такжо въ обычаіі зам ііять при жортвоирпііо-

гаеніи жпвое существо его образолч., изъ чего нпбудь сдЬлан-

ныдіъ, ІІЛІІ же саліі>ііі обрядъ заклапія зам вять приношеніемъ въ 

жертву головы животнаго. И з ъ н которьгхч. данныхъ, которыя 

им смъ объ этомъ иосл днедіъ обыча , видно, что жертвы прп-

носнться логлп іі злому богу, челов ку вражісбком , или-же 

что т и ъ , что было освяіцспо, какъ иріпіссеішое въ жортву 

божеству благому, можно было защтцаться отъ зла п духов-ъ, 

зломъ живущихъ. Вь всякомъ случа жертвы заклапія пмЬлп дво-

якііі характеръ: п характеръ освящепія, п характеръ дара, ирп-

ношенія, ліпиенія себя для боговъ съ надеждою быть возиагра-

жденнымч. отъ шіхі. ч мъ шібудь ббльштагь. 

Жортвы сожжепія пм . т только этотъ послЬдиііі характеръ. 

Что іі ои былп оченв обычны у Славяііъ с верзападиых^. и 

восточпыхъ это доказывается остатками ііаходііліыміі в ь горо-

дпіцахъ и въ др пгхъ м стахь, гд он совершались, мпожест-

вомъ пепла, угля, нодогорЬлыхъ костеіі жпвотиыхъ и т. п. * 

Какъ ошісаиіе совреліоппое прпведемъ зд сь то, что находптся 

въ п с т і Кралодворскоіі рукогаіси «о вслпкомч. ііоражепіп». Чест-

миръ, отправляясь иа воііиу «pode wsie drua wzlozie obicti bo-

horn». Воимпръ, одоржавиіп поб ду, «cbtiese obiel wzdati bobom 

w siem ze miestie, л siem zo krocie slunce»; no отложилт. no 

сов ту Честмира, n возопилч. къ ббгамъ: «Ne ziarste sie, bozi, 
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suemu sluze, ez ne pali obiet л dniesniem slunci». Чеотлшръ co-

н това.гь ему тогда: «Dluzna obiet bohom, uccc Ccstmir; a ninie 

nam na л гаііі pospioli; ninie wscdni li na rucie konie, proletni 

lesi ieleniem skokem, tamo w dubrawu. Tam s cesti ska]a bognm 

zmilena, na ieie wrh obietui bohom, bohom suim spasam, za л і-

cesluie w zadech, za uicestuie w prsiedie. Neze sie poznaie, ze 

siunce pokroci na twrdosti nebes, slupis tamo na miesto; a neze 

slunce postupi vterim krokem i krokem trsietiem nad wrsini lesne, 

doidu voi tamo, kdie obiet tuoie pouieie л slupech dimu: pokorsi 

sie wsie voiska, tudi iduce». И Воіімііръ пере.іет лъ черезъ л са 

въ дубраву, «na wrsie skali zanieti obiet bohom suim spasam za 

uicestuie wzadech, za uicestuie wprsiedie, im obietoua krauicu 

buinu». Ліобопытно туті. ошісаиіе самаго обряда соисн енія жерхвы: 

«Plapolase obiet і blizise sie uoi kuualu, iz uuala wzhoru w dubi-a^u. 

Uoi ozuucieni hlukem idu po iednom, oruzie nesuce; prokni ida 

kol obieti, bohom slauu hlasase, i zachazeie zezwucie ne meskase, 

i kehdi dochazese posleda uoiew, wskoci Yoimir na suoi ruci 

komon»'. Еслп такъ соворша.тсь жертвы сожжеиія н всегда, то 

можемъ заключпть, что п прп этііхъ жертвахъ, какъ ітрн жерт-

вах'ь заклапія, прііносішы былп домашпія жпвотпыя, что этп 

жсртвоіірііііошенія былп общенародпыя, п ч т о , пакопецъ, оп 

былп совершаемы велнкол пио, но пе зв^рецаші, еслп только 

князья не іш лн по своему сапу правъ жреческпхъ. Такія жертвы 

былп въ обыча и у другпхъ Славяігь, no ьраііпеіі м р у т хъ, 

воторьшъ не чужхы слова «жертва» ІІЛІІ «жаризна» ВИДІІЛІО прон-

сходяіція отт. «жр тн»—сожпгать' . Жертвы сожжснія сопрож-

• К^аледвор. рпсь. I V , 2 2 , 1 2 3 - 1 2 4 , 1 3 5 — 1 3 6 , 1 4 3 — 1 5 2 , 1 5 5 — 1 5 7 , 1 6 4 — 

170. Иъ Чспі. жсртва назьшается оЬёі' [Вацерадг,. 2 1 9 . Юнгмань. I I . 7 6 1 ) , 

кгкті что обі;щанное: о жертвахъ no обт.іцанііо упомпнають многіе соі;рс-

MCHH11ICII. 

" Они употі)сбіітельны у многііх Cianmn.: oiccpmea. (жрі.тва) почтп у 

псі.хь югозападных-ь (пзвт.стпо было п ЛацсраТіу. 231) ; оісарпзна — у Ііо-
N ллі.овь (/аг/.у/иа) п С.іоваиовъ. Срі.сн. oicapoeuuie no Вацераду—pii'a, rogum. 

230). Жршпи одного корші съ горптпи, no обычному смягченію г въ оіс (гоить-

жпть; гордо-жерло; горі.і-жары ^.СловацЛ,galbus (Лат.), gflb (ІІ м.) — ясслтыіі; 

g lans , glandis (Лат.) -желудь; gallc (П-ьм) - жслчь; ganne (Лит.)-жсва іі пр. 
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ла.іи ініогда погребалыіыіі обрядъ. He надобно, быть віожетъ, 

считать жертвоприношешеягь сожжеше коней вмінт сть тр^-

ііами мертныхъ, которымъ въ жизші оші припад.іежалп; но то, 

что расказываетъ Ибиъ-Фоцлапъ о соноігеніи вм ст съ мерт- . 

выагъ уже заклаішыхъ собаки, двухъ лошадеіі, двухъ быковъ, 

и туха п курвщы и еще одноіі куркцы, у котороіі оторвали 

ире/кде голову, едва-лн ие отііосплось къ обряду жертвоирпио-

шеиіл, хотя и ие льзя ионять зиаченіе п ц ль обряда'. 

Было у Славянъ въ обыча п іірішошеніе въ жертву людеіі. 

И з ъ современных.ъ свпд тельствъ зиаемъ объ этомч. обыча у 

Русскихъ, Поляиовъ іі Балтійскихъ Славянъ; можемь догады-

ваться, что онъ бып> не чуждъ u другішъ Слаияискшгь иаро-

дамъ. «Привожаху СЫІІЫ своя и дыдери—говоритъ Несторъ — 

іі жряху б соагь, оскверияху землю теребамп своиші, п осквер- ' 

ішся кровьмп зелілю Русска п холмъ отъи.Уже нзъ одпого этого 

выраженія можемъ заключать, что Русскіе ирн жертвоприношенідхъ 

закалали и людеіі: ііначе бы, кажется, Несторъ иролптіе крови 

не назвалъ осквіфненіедіъ земліі. Въ другомъ яг ст Несторъ 

говоритъ яси е : «Иде Володішеръ на Ятвягн, и ііоб дп Лтвяги, 

взя землю п. ъ , и иде Кіеву, п творяше потребу кумпромъ 

съ людьми свопми. И р піа старціі п боляре: вічемъ жребііи на 

отрока и д вшцо, иа кого-же падетъ, того зар желіъ богомъ. **• 

Бяше Варегъ единъ—держаше в ру хрестьяцську, п б у него 

сынъ красенъ лпцемъ u д шею, ііа сего паде жребші.. . Р ша 

иришедше ііослаіііиі къ нему, яко паде жребіиі на сынъ твоіі, 

изволшііа бо u бози соб , да сотвиршіъ иотребу богомъ. И рече 

Варягъ: не суть бо бозп, по древо. . . і іе дамъ сыиа своего б -

сомъ. Оііп-же іііедше пов даша людемъ; они-же вземше оружье, 

поидоша вань, п розъяіпа дворъ около его; оиъ-же стояше на 

с пе ь съ сьгаовгь своішъ. . .11 пос коша с іш ІІОДЪ іішіа, п такъ 

ііобиіііа я и я . Мптрополіітъ Илларіонъ ііодтверждаетъ существо-

ваиіе челов ческпхъ жертвъ у Русскихъ выраженіемъ: «уже ие 

• ІІпнь-Фоі^лаііь, 15,17. 
j ІІестор», 35-
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заколасмъ б сомъ другъ друга»'. Бы.іп челов ческія жертвы и 

у Поллковъ, какъ знаешъ п з ъ Д л у г о ш а : въ жертву првновились — 

по сго словамъ—людп, взятые въ пл пъ иа ВОІІІІІІ'. Объ обы-

ча приношенія въ н;сртву ліодсіі у Балтіііских.ъ Славяиъ гово-

рптъ Титмаръ: этпдіи жертвами ЛЮТІІЧИ думали утншать гігішъ 

боговъ3. То-же говорптъ и Гельмольдъ: въ жертву ирііно-

снлп христіапъ въ надежд , что такнмп возношепіялш можно ра-

довать боговъ, и по жребію назначали, кто долженъ быть прине-

сенъ въ жертву. Святовпду приіюснлась такая жертва ежегодно, 

и жертвсшршіошеніе совершалось жрецомъ4. Гельхюльдъ, Адамть 

Бремеискііі п другіе н мецкіе л топііси,ы расказьшаютъ п н -

сколько сл^чаевъ иринесенія въ н;ертву людеіі. Такъ принесенъ 

былъ въ жертву Годескалкъ влі ст со мпогпмп другими п пре-

свптеромъ Эішоіюдіъ; такъ п эппскопъ Іоанпъ, взятъ будучи въ 

ил и ъ , былъ бнтъ палкаші, потомъ возпмъ съ порзтаніемъ по 

городамъ, п наконецъ, не отрекшпсь отъ Хрпстіанства, въ Ретр 

умерщвленъ: ему оторва.іп рукп п ногп, бросили на улпц , 

а голову іірішесліі въ ікертву Радагасту, какъ зпакъ іюб д ы ; 

такт. богаиъ прішесены былп вгь жсртву изув ченпые члены — 

свяіцешшковъ п монаховъ, скрывавшнхся лъ церквахъ посл раз-

зоренія Мельдорпа'-—Изо всего этого віідщіъ, что въ жертву 

ііршіосііліі такпхъ людеіі, которыхъ можпо было пе жал ть, на 

up. пл ипыхъ п х р и с т і а и ъ , — ч т о впрочеыъ жребііі большею ча-

стію р шалъ, кому быть прігаесенпымъ въ жсртву, и что ииогда 

выборъ падалъ иа юиошь и д віщ-ь. Такое жертвоприношеніе ие 

могло ие соедшшться съ торжествеиііымъ обрядо.мъ, п въ н ко-

торыхъ м стахъ он-ь повторялся ежсгодно. Въ жертву приыосима 

• If.t.tapioitbj ib. 235. 

• ДАугоша». V, 9. 
3 Тиіпмаръ', УІ, 17. 

4 ГельмольЪъ. 1,52. II , 12. АнонимаСіа. slav. ib. 211. 

» Гельмольдъ. I, 22.11,12. Адам.Буем, IV, 12, 167. Срап. Гельмомдь, 
I, 23. Петерсеня, De Dansker toge til Venden. II. 3. in. Annaler for Nordisfc 
oldkymlighc-tl. Kioliculiavii. 1838. 11. 
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бы.іа ппогда только голова челов ка'. Зам тпмъ еще, что чело-

н ческпми жертвазга С.іавяие воображалп смягчать гп въ боговъ, 

и украшали религіозныя торжества посл воііны или бптвы. Иа 

это нс льзя ие обратпть віішіаніл: смерть челов ка одного ІІЛІІ 

мпогпхъ, па пол боя илн иа одр бол знп, всегда релпгимі 

Славянскоіі вызывала смерть другаго ч лов ка плп п многпхъ; . 

посл битвы илн воііпы пршюсіілп людеіі въ жертву, прп погро-

беніи челов ка у^іершаго лпшаліі также людеіі жмзнп. Источппкъ 

того п другаго обычая долженъ быть одшіъ п т о т ъ - ж е . Славя-

иіпп. боялся будущаго посмертиаго, — столько-же боялся свонхъ 

гр ховъ, ско.іько п сліертп наспльствеппоіі (лю кетъ быть, по певоз-

можностп къ иеіі ирпготовпться): то и другое готовпло ему по-

смертное ліученіе; ію съ боязпію соедішялась у иего надежда ііа 

благость боговъ, ца возможпость пхъ умплостішпть очпщсиісмъ, 

и это очпщеніе в ра пхъ находила въ погпбелн жпвотпыхъ п 

другпхъ людеіі. О такоіі жертв очшценія разсказьшаетъ Левъ 

Діаконъ: «Какъ скоро цастуиила почь п явплась полная луна на 

нсб , Руссы выіпли въ поле, собрали вс трупы убптыхъ къ 

ст н-Ь п на разложениыхъ кострахъ сожгли и х ъ , заколовъ надъ 

ніпіи миожество пліяпіыхъ п жепщинъ; а соверпшвъ эту крова-

вую жертву, погрузилп въ струп Ыстра младеіщевъ п п туховъ, и та-

кимъ образомъ задуіииліі))3. Еслп можію пов рить, что была жсртва 

очиіцеиія, жертва задуіпная, а въ этомъ кажстся соліи ваться 

нельзд; то надобно тірпзііать такоіі /кертвоіі п погреба.іыюе тор-

жество, какъ его оппсываетъ Ибпъ-Фодланъ. «Еслп умеръ кто 

изъ зиатиыхъ — говоритъ оыъ — то его родные сііраіиивалп 

у д вушекъ п отроковъ, кто пзъ ннхъ хочетъ умереть съ нимъ, и 

кто подалъ разъ своіі голосъ, тотъ уже ие могъ отступпться. 

Ио большеіі чаітп это д лалн д вушкп. Для обряда сожжснія пазиа-

чалась додка, которую ставили на вбптыя въ землю бревиа, ме-

жду т мъ какъ вокрлтъ стоялп болыиіе деревяипые ПДОЛІ.І , сч, 

челов кообразиыми Фііг^амп, такъ что лодку тащнлп на бревиа 

1 /iepmajidu, Bausteine zur slaw. Mill). II. Jahrbiithcr fur Slav. Lit. ІВ-ІЗ. 

3 9 1 - 3 9 2 . 

* Лсаъ Діакопъ. IX. 6. 
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ш ш о пхъ. На лодку сташі.тп мары,| для того чтобы іш нпхъ од -

вать люртваго. Од віип сго въ богатое платье, впосилп въ ша-

теръ, бывшііі иа лодк , и сажалн его тамъ, окрулашъ яствами и 

шітіями. За т мъ сл довало прііиесеиіе въ жертву сооаки, двухъ 

коііеіі, двухъ быковъ, п т^ха п курицы. Д и иіка мсжду т мъ прнго-

товлялась къ смертп. Ес иаконецъ разд вали, вводпли въ шатеръ, 

и тамъ умерщвлялп—<}ад шаліі и иотомъ зар зывали. Ближайшій 

изъ родиыхъ должен ь былъ посл этого пориыо зажечь костеръ, 

за нпмъ сл довали п др гіе мужчииы: каждыіі клалъ ііа костеръ 

по пылающему пол иу. Костсръ р а з г о р а л с я , — u ладья съ шат-

роліъ , покоііппкомъ, д вушкоіі, со вс мъ что было въ ладь , сга-

рала»'. И всегда у Славяпъ погреба.іьпып обрядъ сожженія со-

провождался умерідвлепіемъ не только жпвотиыхъ, но п людей; 

еслп не кого другаго, то по краііпеіі м р ж с и щ т і ы , жеиы нли 

паложнпцьг. Д.ія погпбавшаго была надежда, что опъ ЭТИІП. 

^ пожертвовапіемъ открывалъ себ дорог въ pari; такая-же надеясда 

была п для родпыхъ покоіішгеа, в ровавпшхъ, что этпми жертва-

мп очіпцается душа его отъ гр ховъ. Вотъ почему даже и посл , 

прп совериіепііі иолііпіокъ по душ покоііиаго, веселыя п спп п 

нгры падгрпбныя предупреясдаемы былн сліертію какого ішбудь 

живаго существа, какъ это видимъ п изъ обычая, сохрашшша-

гося кое-гд у Карпатскпхъ горцевъ и у Хорутаіп^ умерідвлять 

на могил п туха, барашка п т. п. Всс это было для язычіш-

ковъ Славянъ жертвоіі очшцеиія. Ві, посл дствш времени іірііпе-

сепіе в-ь жертву людеіі могло для шіхч. соедппяться съ какиліъ 

ігпбудь друпіліъ попятісмъ, напр. съ поиятіемъ долга пстреблять 

враговъ, которые не чогли не счптаться и врагалш божества; но 

ие этпмъ могъ пачаться обычаіі, столь ДІІКІІІ и безправствсниыіі. 

' H e .вьзя продположііть себ нп для какого парода ипкакого без-

нравственнаго обычая, когорыіі-бы ие онравдывался въ немъ upu-

чіпіоіі, хотя и ложно, сумазбродпо поыятоіі, но вое такп нрав-

ствешіоіі, согласпоіі съ ііравиламп иародпоіі правствеішостіі. 

• Ибнь-Фоцланк. 11—21. 
' МаврикШ. "КІ, 5 Титмаръ.УІН, "2 Масуди. 317 и пр. 
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IV. 

Г Л Д Л Н І Я / К Р Е В І Е М Т . U П Р О 1" II Ц Л Н I Я М II •ЛІРЕЦОВЪ. 3 Н Л 1 Е М I Е З Л Д Л Н І І І . 

Гаданія состав.іялп сто.іь-же необходпмую прпиад.іежность бого-

служеиія Славяііскаго, какъ мо.штвы п жертвопрпношенія. Полиыіі 

вЬрьі іі надежды па защиту и поіющь божества во вс хъ свопхъ 

д лахъ, Славяшшъ счпталъ себя въ прав прпб гать къ пему 

съ просьбою раскрывать е.му свою волю и его будущее, подавать 

еліу сов т ъ плн иовел иіе, какъ онъ должеиъ д ііствовать, 

ограждать сго р Ь ш т ю с т ь свопмъ СЛОВОЙП> ПЛИ знакомъ, чтобы 

о а ъ въ своелъ ііачпііаіііи зпалъ впередъ, можстъ и.ш не можетъ 

ожпдать уси ха. Обряды гадаиііі осповывалпсь на в ровапін, что 

божества и безъ волн человіжа раскрывалн ему будущео. Множе-

ство предаиііі дошло до пасъ о древнихъ языческихъ гадаиіяхъ 

Славяпъ, но не вс намъ изв стпые роды гадапііі ирппадлежалп 

к ъ обрядачъ богослужеиія. Онп могли умиожаться безпрері>івио, 

даже іі посл паденія язычества, хоть п соверпіопно въ его 

дух ; религія-же освящала очень немиогіе. Я буду говорпть 

зд сь только объ этпхъ посл днпхъ.—Гадая о будуіцемъ, Сла-

ВЯНПНЪ ЯЗЫЧНИКЪ ДОІіраіПІГІіалъ божеСТВО ВО-ПерВЫХЪ, О ТО!«Ъ, 

быгь-лп чему ІІЛП ие быть, дЬлать-.ти еміу что плп пс д лать, — 

во-вторыхъ, о толіъ, чему шіепио быть, что пліенио ОІІЪ должеит. 

д .іать. Огв т ъ на первыіі вопросъ был-ь к()ротокз>: да плп и т ъ , 

іі яюгъ быть разгадываемъ изъ разлпчныхъ, очепь несложныхъ 

зиаковъ; отв т ъ иа второіт вопросіэ должчмгь бі.ілз. разгадыиаться 

изъ зпаковъ гораздо бол е сложнькъ, п ч чъ кратчо, пеопре-

д ленн е выражался, т ягь бо.гЬе завпс лъ іп> своемъ объяснсніи 

отъ воли объясіипииаго. 

Само собою разум ется, что гаданье перваго рода употребля-

лось гораздо чаще. Оио-то было гадаііьемъ по жребію1. Расиро-

» Слопо ЖргыТті (жеребей, ягдриіеби, ждриб п т. д.) собсткснно звачпть 

осколокъ (дерева, жел за), п іютомь уже стало употребляться иъ емыс.і-в 

части, уд ла, и т. п. Срава. ПІимкевича. Корнесдовъ. 1. 82. Добіювскаго 

Граим. Слаи. [. 107. 
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странешюе во время язычества, оно и досел составляетъ у 

иростаго народа Славяискаго очеиь важную часть суев рій. Объ 

ОДИОІМЪ пзъ сгюсобовъ гадапья по жребію расказыпаетъ Тптмаръ, 

какъ о составлявшемъ часть богослу кспія въ храм Ретрскоягь. 

Жрещ.і спд ли, п, поочередію таііію шепча, со страхомъ рыли 

землю п разгадывалп по встр чаемымъ прпзпакаліъ, что должно 

случпться; потоліъ іюкрывалп паіідешіые жребіп зелепьшъ дер-

номъ". Это наііоліішаетъ гадалыіую игру Русскпхч. д вушекъ, 

называемую «лапки»: въ неболыпую я.чу сбрасываютъ всякаго 

роду соръ, п между гфочпмъ дв заячыі лаіікп; потомъ пщутъ 

этпхч. л а и о к ъ , — к т о наіідетъ, то.му счастье. О двухъ такпхъ 

способахъ гадапья упо.шшаетъ Саксо грамматпкъ: Руяие гадали 

тремя дсревяішымп іцопочками, на которыхъ одиа сторона была 

б лая, а другая черная: та озиачала удачу, а эта неудачу. Жен-

ІЦИІІЫ у ІПІХЪ гадалп, спля у очага и чертя безъ счсту по пеплу 

случаішыя черты: есл» потомъ ііасчптывали ІІХЧ> ч е т ъ , это иред-

сказывало счастіе, еслп же иечетъ, то б ду". Порпыіі изъ этихъ 

двухч. способовъ былч> въ обыча и у ШТСТІШЯІГЬ , какъ зпасмъ 

изъ жизисоппсаиііі св. Огтопа Бамбергскаго: онн гадалн по дере-

вяннымъ дощечкамъ объ удач морскихъ бптвъ, — n o введеніп 

Хрпстіанства, не смотря па сопротивлсіііс и которыхъ, это 

гаданье соворіікмпю было оставлоио. Подобиое гадапьс было п 

у Ч е х о в ъ , какъ видивгь изъ ігЬспн Краледворской рукошісп 

о бптпахъ съ Татарамп: і na dli (rest crnu polozichu, i iu na duie 

polio rozccpichu, pruci pole Kublai imie wzdiechu, vterei polic l\rali 

imic wzdiechu, vetchimi slovesi nad sim wzpiechu. Pociehu trsti spolu 

voieuati, i Ircsl kublaioua swirozise»3. Что касается до втораго и з ъ 

гадавій, отісаипыхъ Саксоноиъ граиматикомъ, то что-то подоб-

ное употрсбляется и до спхч, пор-ь у Русскихъ, сохранясь влгЬст 

съ вЬроваиіемъ, что зола есть сшшолъ зла4. Кч. этого-же роду 

гаданьямъ ирпнадлежали гаданья по священной чащ и.пі рогу: объ 

• Тнтмаръ. YI, 17. 
3 Саксо ipaM. 8 2 7 — 8 2 8 . 
3 Щіалсдвор. рпсь. III. 54 GO. 
4 Caxa^oea, ib. U, 14. 
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отгадьгеаііьи з^ожая на сл д юіцііі годъ по ^былп п незбы.ш 

впна въ рог Снятоішда расказьшаетъ Саксо граашатикъ; о гада-

телыіыхь золотыхъ чашахъ ЕЪ контіінахъ Штетиискпхъ і і п т е т ъ 

СеФридъ'. Подобиаго роду были гадапья водою иа р Ь ш е т Ь , въ 

чаиі п up: они сохраішлись у Русскнхъ, п 6І>ІЛІІ пч> старое время 

у Поляковъ'. Были такого роду релпгіозпыя гаданья п по я;ср-

хвамъ: о нпхъ уподитаетъ Прокоііііі,-п въ преданіяхъ Русскпх-ь 

сохрапяется о ппх-ь воспо^іппаніе вм ст съ уважепіемъ, какое 

іштаютъ кудеснпкп къ печснп, къ дыму, къ к у р е н ь я м ъ 3 . — К ъ 

гадашіямъ no жребію должно прпчпслить п гаданья конямп. Въ ' 

РетрЬ опо производішо было, по ошісапію Тптмара, такъ:—'<Вы-

ВОДІІЛП копя, которыіі былъ очегіь великъ u счптался свящеішымъ. 

Съ благогов ііііою иокорностію велп его черезъ вбіітыя въ землю 

острія двухъ копііі, перскиііутыхъ одно на другое, п соверишвшп 

прежде гадапье по жребію (рытьемъ зсмлп), гадали о п я т ь , п о м о -

щію этого какъ-бы вдохновеннаго коня, о томъ-жс, что хот лп 

узпать посредствомъ жребіевъ. Еслп п въ томъ и въ другомъ 

случа-Ь предсказывалось одію п то-же, то загаданное должио было 

нсполппться; еелп же и ті>, то поча.іыіыіі иародп. соворіііонно 

оставлялі. свое іфсдиріятіе»4. Ииаче соворпіалогь это гадапье 

въ Лркоіі конемъ Святовида, какъ узнаёмъ ІІЗЪ Саигопа грам-

ліатпка: «ЕСЛІІ думали ііачать воііпу съ какоіо-иіібудь областію, 

то жрецы иередъ храмомъ втыкали вз, зомлю иаконсчііпкамн копья, 

связапиыя попарао крестъ-па-кресть въ трп ряда, въ рашюмъ 

одшгь отъ другаго растояніи. Жрецъ, соверпііівіин торжествспное 

моленіе, велъ къ нпмъ копя , изть воротъ храма за узду, п если конь 

персходплъ ^фсзъ копья прежде правою, а потомъ уже л пою 

іюгою, то это счпталось счастлішьшъ предзнамеиованіемъ для 

вотіиы; еслп И е хоть разъ двшіулъ л вою погою іфежде нежели 

иравою, то задумаішое прсдііоложеіііе изм ішлось. Равио п ыорскоіі 

• Саксо грам. 824. Сег/іридг: 105. 
2 Сахаіювг.. II, G5, 68, 69. Вишневскій, Hist. Lit. Pol. I, 274—275. 
3 ПрокопШ. I l l , 14. Caxapom. II, 10, 13. 
4 Титмат. VI, 17. Выпяску іізъ Chronica August, CM. y Грнмма, Deut. 

Myth. II. 628. 
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походъ счііталн бсзопаспымъ не прежде, какъ если трп раза 

сряду предсказывалась удача» ' . Еще пначе огаісано гадаш.е 

конелп. бьшшее въ обыча у Штетпіиіиъ: — «Еслп Штетшшне 

замышляли сухопутныіі походъ протішъ непріятелеи нлц какоіі 

на здъ, то разгадывалп удачу д ла обыкііовепно такъ: —клали 

на земь девять коиііі на локоть одно отъ др гаго; жрецъ, смо-

тр вшііі за конемъ, ос длавшп н взьгуздавши его, велъ за 

узду черезъ лежащія копья трп раза взадъ и впередъ. Если 

конь проходплъ не спотыкаясь п не трогая копііі, то это іючп-

талось счастлішьшъ зііакоінъ, и походъ былъ иачішасмъ; ес.пі-же 

конь трогалъ копья ногою, то походъ былъ отлагаемъ»!'. Хотя 

три црішедешіыя огшсанія u различны въ н которыхъ частныхъ 

обстоятелъствахч>; ио обычаіі п Форма гадаш>я, впди.мо, быліі 

всюду одпп іі т -же; и хотя вс тріі ошісаііія касаются с веро-

западныхъ Славянъ, но пзъ этого еще не сл дуетъ заключать, 

что только у ыііхъ одіпіхъ іі былъ обычаіі гаданья конемъ; 

есть напротпвъ сл ды этого обычая п у другпхъ Славянъ. Такъ 

между прочпмъ былъ онъ п у Русскпхъ: Морошкипъ нашелъ 

его сл ды въ губерпіяхъ Ярославскоіі п Костромскоіі; Снегиревъ 

и Сахаров7> также упомпнаютъ объ обыча гадаііья конемъ во 

время святочныхчі гаііаиііі3. Русскія д вушкп, гадая о суженомъ, 

выводятъ лошадеіі пзъ коніошші черезъ оглоблю плті черезъ 

жердь; — п еслп лошадь зац пптъ за оглоблю плп за жерда иогами, 

то мужь будетъ сердптый, а жптье несчастное; еслп-же переіі-

детъ, не зац ішвъ, то мужъ будетъ смирпый, и жптье счастлп-

вое. Садятся также иа лошадь, и завязавъ еіі глаза, даютъ волю 

идти: куда она поіідетч., въ тоіі сторои и быть д виц заму-

жемъ. Русскіе гадали также, подобію Н мцамъ, и по ржапью 

коия' . Кром вс хъ этпхъ гадаиііі по жребію былп, в роятпо, 

• Саксо грам. 82G—827. 

» Сефридъ. 107. 
3 Мороішаінь ь псрсвод Реііца, ІІстор. Рос. Закон. 1S3G. 352. Са.ха-

jioer,. П, 67 Спегпрсвъ, Рус. празд. II, 43 п 49. Сравн. слопа оіср биіі 

н эісічьбьцъ (сл. Jabrbucher liir Slaw. Lit. 1843 3C0). 

* "O І.ІІМГЧІМ. iiLTim. ii лож.и y h'a.iahdoeu'ta, louiim. Экз. liu.ir. 211. 
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н миогіл другін, судя иотому, что въ суси ріяхъ иародпыхі. 

осталось ()ЧСІІІ> яіного способовъ гаданья, и хотя пе вс оста-

лпсь оии отъ нремеиъ язычества, но все-же многіе ие моглн 

илі ть другаго псточпііка. 

Очепь мало можно сказать о гадаш.ях.ъ, в ь которыхъ волю 

божества хот .іп узнавать пе по какому-шібудь vKpeoiio, «дному 

нзъ двухт. противополо/іиіыхъ, а въ положііте.іыіом7> отв т , 

одномъ пзъ ілшогнхъ возиожныхъ. И опп впрочемъ былп въ 

употреблеііііі у Славяпъ. Это впдію уже пзъ того что, какъ го-

ворптъ Ге.тъмо.п>дъ, жрецъ прпнося жертву, иплъ кровь е я , 

чтобы возбудпть въ ссб предсказате^іыіую сплу': для гада-

нііі по жребію это было пзлшшіе; іірн ІІИХ7> отъ жреца тре-

бовалась не какая-нпбудь особенная спла, а знаиіс зиаченій 

жрсбія, ес.пі только п это знапіе не было общимъ для всего на-

рода,—п.пі участіе прп совершеніп обряда для болыпеіі ув рен-

ностп гадавшпхъ, что все д лалось по предписаніямъ релнгіи; 

зд сь напротпвъ, пуждаясь въ спл предсказателыюіі, жроцъ ко-

неішо готовплся угадывать по такпмъ прпзпакамъ, которые могли 

быть іюпяты разлпчно, пли пе попяты совс мъ, сл довате.п.ііо 

не по жребію. Кром этого вывода есть п н сколысо ііоложи-

тельиыхъ доказательствъ о существоваиіп обряда гадаиііі no пред-

сказапіямъ. Такъ Масуди упомііиаетъ, что одпиъ пзъ храдювъ 

Славяпскпхъ бі>іл7. славепъ настройкаии, сд ланными въ его 

купол для набліоденііі восхождепія соліща, камнями тамъ встав-

ленпымп, знаками тамъ пачертаниымп и обозпачавшшш будущее, 

іфопспіоствія иррдсказашіыя этп.чи камняші прежде, ч .чъ они 

случи.шсь*. Это сходію съ т мъ, что чптаодіъ въ Стоглав : 

«волхвы и по зв здамъ п по лаіпітамч. (планпдалгь) глядять»,—и 

вообіцс есть до спхъ поръ у Славянъ п сколько способовъ га-

данья по солпцу, м сяцу, зв здалъ. Несторч. расказываетъ, какъ 

волхв:.і предсказали смсрть Олег :—«Прпзва Ольгъ волхвы своя 

u рече і ш ъ : скажпте ліи, что смерть дюя. Опи же р ша: смсрть 

1 Гельмольдг,, I, 52. Срапн. у Tf.i.tapiona ижертвснныя і;ропс пкуіпаіоще 

погпиаомі.іі. ib. 23G. 

' Масуди. 320. 
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твоя о т ъ любішаго твоего коня, и п р . » 1 Н ско.тъко подобны ь 

предсказаыш записапо л тошісцамн въ иозди іішсе вреяія. О такихъ 

же иредсказаніяхъ говоритъ п Козьма Пражскііі: такъ говорить 

онъ, что Любуша была проріщательшща, предсказала мпогое 

своему пароду, и з а э т о выбрана была правптельтщеіі; она пред-

сказала и будущее величіе Праги; такъ онъ говоритъ и еще объ 

одноіі нроріщателъшщ , къ котороіі обращались съ сов томъ, 

что сд лать, чтобы поб дпть неиріятеля, н она предсказала по-

б ду, еслп псполнеиа будетъ воля боговъ' . НІІ ЛЬЗЯ зд сь за-

быть п пов рья, что кукушка предсказываетъ, сколько кому л т ъ 

жнть. Оно распростраиено у вс хл» Славяиъ, н во время языче-

ское нм ло чисто религіозный смыслъ какъ знаемъ изъ хронпкн 

Прокоша, которыіі упомпная о вемъ, прпбавляотъ, что по по-

нятію язычішкоиъ, ігь эту mimy превращалась богипя жизші 

Жпва 3 . Правда, что пп одно вагъ этнхъ свидЬтельствъ не гово-

рптъ о предсказаніяхъ, какъ о рімпгіозіюмъ обряд ; ио пзъ словъ 

Гель.мольда, ііривсденныхъ выше, это видно я с н о , — п заключепіе, 

что такіе обряды существовали, не должио, думаю, казаться 

натянутымъ. Для того-же, чтобы дозпаться о характер u ФормЬ 

обряда, нужно, за неіі.м ніе.т> свид тельствъ совремешіыхъ, обра-

тить вмншіаніе на иріемы, уиотреб.іяемые пып іинпми Славяп-

скиміі знахарямп, ворожеялпі п колдупаліп в сравшпъ пхъ исжду 

собою. К ъ сожал иію это теперь новозможно, потому что мало 

еще св денііі собраію объ этомъ любптелямп народностеп. 

Говоря о гадапьяхъ, не льзя ошстить изъ впду п вопроса: 

при какихъ случаяхъ он употреблялись, что ими р шалось. 

Разсматрпвая свид тельства, іірииадлен;аіція къ р іиенію этого 

вопроса , зам чаемч. , что гадаиія , въ попятіи язычішковь 

С іавяаъ , составляли чрозвычаііпо важпую часть богосл же-

ііія, шгЬя огромное вліяігіе па жизнь п частіпю п обш.ествен-

ную. Гаданьемъ рілпалось все важпое для каждаго челов ка 

и для ц лаго народа, даже и назначеніе обрядовъ богослужеиія. 

• Ловгор. Я т. М. 1781. 9. 

• Козьма Праэіс. 11, 20, 27. 
3 І/рокоіиіі. 113. 

http://www.rodnovery.ru



3 . ВАЖПОСТЬ ГАДАНІИ. 9 5 

Храмы и божсства, которымъ пъ нпхъ поклопя.тись, былп чти.мы 

т мъ бо.і с, ч мь бо.іЬе бы.іо въ народЬ в ры къ прорпцаніямъ, 

талп> совершаеиымъ: эта спла прорпцанііі заставпла Славянъ 

лважать оеобеиііо Радагаста Ретрскаго п Святовпда Аркопскаго, 

давая жрецу посл дпяго такую важносіъ, что отъ него счптали 

завіісящпміі и иародъ п киязя". Понятіе о ва киостіі гаданііі и 

гадателеіі осталось поііын . ПО5ІОІІІ.ІІО гадапія лзпаютт. ВІІІІО-

ватаго. Поселяппігь по жребію р шаегь спорныя д ла въ с мь ; 

въ деревпяхъ, па мпрскоіі сходк , по жребію выбираютъ въ рек-

руты; въ городахъ р піалп по жребію женпховъ для д вушекъ,— 

и старожнлы еще запомиятъ, какъ Москвичи хажпвалп съ жре-

біямп въ церковь Мнколы Голступскаго'. О выбор пев сты по 

жробію чптаемъ п въ Слов о полку Игорсвомъ: «на седьмоліъ 

в ц Трояніі връже Всеславъ жребііі о д вицю себ ліобу»3. 

Выборъ людеіі во что-нпбудь по жребію оставался долгое время 

очеиь обыкиовепнымъ*. Судъ по жребію бы.іъ также обычонъ 

у С л а в я т . , особеііно судъ божііі5. И зд сь, каігь п всюду, гд 

жребііі пм лъ релпгіозііое зііачеіііе, віі/що не равиодушіе къ р -

шеиію случая, а желаніе ііредоставпть высіиеіі вол то, что выше 

воли чслов ческой. Га,ханьеліъ р піалн предпріятія обіцествеиныя, 

походы п битвы сухопутпые п морскіе: это впд лп мы въ опн-

саиіяхъ гадаііья коиемъ п въ н которыхъ другихъ. Га,^аііье^іъ 

пазиачалпсь днн богослужебиыхъ праздиествъ, какъ знаемъ пзъ 

Гельмольда; гаданьемъ назиачалось п принесеніе жертвъ боже-

ствалъ, какъ знасмъ изъ Констаптина ПорФііродпаго, Титмара, 

Нестора п Гельмольда6. 

1 Гельмольдъ. I, 21. II, 12. 

' Са.гаровп. II, 9—10. 
J Рус. Достопам. III. 186. 

^ Спсгиревъ, Рус. ііос.іоипцы. III. 217. 

s Мац свскін, Hist, prawodawslwa Stow. II. 179—187 Снегиревъ, ib. III. 

213—216. 
6 Гс.іьмольдъ. I, 52. II, 12. Tum.uapr,. VI, 17. Константинк JInjx/iup 

9. Hecmoja. 35. 
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V. 

О І ; І Ц І І " І X О П . В О ГОГ. Л У Ж Е П Я Л Г О О В Р Я Д Л . П П Г т Е С , Т П Л II І і Г І 11111, ',. 

Разодютр віші і ъ мастностп Формы богослужепія, остается обо-

зр ть общііі ходъ богос.т женія п при этомъ обратпть вппманіе 

еще на н которыя иодробности, которыя не ліоглп ноіідтп въ 

продъпдущее изс і дованіе,—между прочіпп. па ппры и пгры, 

обыкповешю с.гЬдовавшіе за торжественньшпь испо.тпеиіемъ обря-

довъ богослуженія. 

Зам чая, что входъ въ храмъ пе былъ затірещет. только жре-

цу п желавшпмъ прпноспть жертвы илп узпавать волю боговъ, 

Адамъ Бременскій и Гельмоль. ь даютъ, кажется, зііать, что при-

носить жертвы и соверпшть гадапія дюжію было всегда, когда 

то.тько находплп нужньпгъ'. И з ъ ошісанія жортвопрпношенш впдпо 

также, что для НІІХЛ) не всегда назначалось какое-ппбудь особен-

ное время, что, напротпвъ, оптт говоршалпсь всегда, когда нужно 

было благодарить п.ш умилостивлятв боговъ, па пр. посл бптвы, 

посл похода, прп погребепіи мортваго п т. д. Ііпрочемъ хотя 

эти жертвопрішотепія п былп соворіпаемы торжественно, одпако, 

не принадлежа къ обрядамъ постояпныдіъ, ожпдаемьшъ вс ліъ 

народомъ, моглп не сопровождаться вс ми условіямп обрядиостп. 

Были и другіе обря/Ц>і, были релпгіозныя празднества, — п па 

шіхъ-то надобно обратнть вшіманіс, чтобъ вид ть ходъ бого-

служеція. 

Такія празднества должны былп быть совершаемы въ опред -

ленное вре.мя, повторяясь въ т -же дни, въ одномъ и томъ-же 

м ст . Такъ въ опрсд лешіое время праздиовалпсь Коляда н Купало, 

что иродолжается и теперь; такъ праздпнкъ Яровпта н празд-

жпкъ Жішы прпходилпсь въ Ма , праздішкъ Святовида Аркон-

скаго осенью посл жатвы, и і ір. ' . Очень немудрено, что кро-

м праздниковъ главныхъ, всенародиыхч., были н ігразднпки 

м стиые, что въ каждомъ прпход илп святпліпцЬ былп свои, и 

• Гсльмольдъ. I, 83. Лдамъ Буем. IV, 47. 

• ГизеС>ііе.гть, іЬ. I. 8 5 . 

http://www.rodnovery.ru



1 ПОРЯДОКЪ БОГОСЛУЖКБІІЛГО ОБРЯДА. 9 7 

что служеніе совсршалось дово.гыю часто. Перодъ совершеніеаіъ 

пралдиества жрецт, — говоріітъ Гельмольдъ—возв щгиіъ о слу ке-

піп божеству, узнавши волю боговъ посредствомъ гаданія'. Это 

заю чаніе ножно пошімать различпо: жрецъ могъ узиавать волю 

божсства п о вршсніі соворшенія обряда, н о состав саліаго 

обряда. Возможіюсть втораго смысла доказывается т мъ , что, 

какъ мы вид .ш, гаданьеаіъ не р дко огфедЬлялп, чтб прппоспть 

въ жертву; возможпость порваго смысла столь-же очевпдна, еслп 

вспошшмгь, что празднества повторялись ежсгодпо въ оиредЬлои-

ное времл, и что сл дователыю нужно было зпаніе жреца, чтобы 

оііред лпть день праздшіка на осповаіііп условііі калеидариыхл,, 

которыя пе могли пе сущестьовать во время язычества, оставппиь 

въ парод , какъ сл дъ язычества, п до нашего вреліеип. Как ъ - б ы 

то іш было, когда вредія служепія было изв стно, то иародъ 

собирался къ святплшцу,—не одни мужчішы, no жеиы п д т и , 

какъ говорятъ Несторъ, Гельмольдъ пДлугошь' . Моліілись, при-

НОСІІЛИ жсртвы, узпавая црежде волю боговъ о томъ, чтб должно 

бі.іть прпиесено въ жертву, п совершалп гадапья о своемъ буд -

щемъ. Псрвоііріісутствуюіцшіъ оставался при эгпхъ обрядахъ 

жродъ, какъ совсриіатель и хранитель таиіктвъ в р ы : обряды 

былп двухъ родові>:одіш совершалпсь вн святплпща, другіе въ 

самомъ С В Я Т І І Л І І І Ц Ь , — и этп посл дніе въ своемъ состав пред-

ставляются ч мъ-то въ род молсбиа, сопровождаомаго іі иіемь 

возііошоіііямп, ііроріідаиіями, ув щаиіяміі п пр. О всемъ этомъ 

свпд тельства совре^іеншіковъ ирііведены уже бы.іи выше, и пзъ 

нихъсамыя иодробныя принадлежатъ Титмару,Гельмольду пСаксону 

грамматику. He нужпьшъ счптаю иовторять п. ъ ; пемогу однако 

ііс сд лать вышіски изъ сказаиія Саксоиа грамматпка о ііраздшік 

Арконскоагь, какъ изъ единственнаго подробиаго оиисаиія всего 

обряда, т мъ бол е что въ прежнііхъ статьяхъ можио было 

всііомпііать о немъ то.іько по частямъ. «Торжественное сл жеиіе 

Святовпду совершалось—говорптъ Саксо — таки.мъ образомъ. Еже-

годио посл жатвы собпраліиь жптслп всего острова передъ хра-

• ГеммомЭя, I, 52. 
•' /fcciiwi>r.. 34, 39. Гг.ч-ма.іі^г,. I, 52. Длугоічь. V, 9. 

і 
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моягь, прппосп.ш жертвы и праздиовали именемт. в ры обществеи-

ныіі ппръ. Жрецъ, за депь перел7> т мъ, какъ до.іженъ бы.гг. 

соверпіать слу кеніе, тщателыю вымета.іъ в ніікоі п. внутреішюіо 

часть храма, въ которую одипъ іш лъ ііраво входпть, и старался 

прн этомъ не дыгаать внутрп святилпща. На дрзгоіі день no­

p e , ^ народомъ, собравшимся у вратъ святнлшца, жрсцъ бралт. 

изъ рукп идола роі-ъ, п если находилъ, что пашітка въ немъ 

убыло, то предсказывалъ безплодныіі годъ, а если паіштокъ 

оставался какпь былъ, то предв іцалъ уро/кай. Согласно съ этішъ 

предзпаыенованісмъ, оиъ сов товалъ иароду быть п;едр е плп 

скуп е въ употреблепш хл ба. Потомъ онъ выливалъ старыіі 

напптокть къ иогамъ пдола, въ возліяпіе ему; наполпялх рогъ 

св асимъ, п почтпвъ пдола, какъ будто онъ долженъ былъ тіть 

прежде нфеца, просплъ торжественнызш словамп счастія себ u 

отечеству и гражданамъ обогаиі,еііія и поб дъ. Окоичивши эту 

вгольбу, оиъ осушалъ рогъ О/ТШіліъ разомъ, и наполтівпш опять, 

клалъ въ руку пдолу. Къ этому возіюшенію прпнадлежалъ еще 

ппрогъ сладкііі, круглыіі п такоіі велпчииы, что въвышипу былъ 

почтп въ ростъ челов к а — В рпліі, что обрядъ возношенія шгрога 

сіюсобствуетт. не то.іько счастію иарода, но п обилію сл дующеіі 

жатвы. Потомъ жрецъ пріго тствова.гь народъ во плія бога, и 

ув іцовалъ его ревпостпо пртіосить ему жертвы, об щая какъ 

в рішо награду за богопочптаиіе, поб ,ц>і на суш п въ мор . 

По соворіиеііііі всего этого, оста.пліая часть дпя посвящалась 

гаіршсству, на котороімъ потреблялпсь ясертвы, и долгодіъ счііталп 

объ даться, почптая воздержпость за стыдъ))'. Саі;со граишатнкъ 

въ этомъ оігасаиіп, забывъ дать яі сто, прпиадлежавшее жертво-

тіриношсніямъ, опустплъ изъ виду п гадаиья, которыя соверша-

лшь во время богослужеиія, какъ ясію вндно изъ свид тельствъ 

Тлтмара и Ге.плю.іьда. Съ дрзтоіі стороны оппсаніемъ двухъ 

возношенііі, какт. пм нпшхъ для язычппковъ важиое п таішствеіг-

иое зиачепіе, оігь заставляеть ігредполагать, что если прн служсиіп 

Святовиду Аркоііскодіу былп въ употреблеиіп только этп два, 

то въ другпхъ случаяхъ уцотреблялпсь и другіе подобпые, съ 

• Саксо грам 824 — 825. 
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гакимъ-же зиачепіемъ. Это предположеніе отчастп подтверждается 

словами Гелт>мо.іьда, что Формы идолопоклонства былп у Славлнъ 

разнообразпы, равно какъ п пхъ суев рія". 

За совершепісмъ религіознаго обряда сл довалп общепародныя 

ппршества: это зам тплп п Гельмольдъ, п Саксо грамматіікъ, п 

жіізнеошісапія св. Оттона Бамбергскаго1. Онп совершалпсь у са-

маго святилшца, п прп н которыхъ святплііщахъ былп особсп-

пыя хрампны, въ которыхъ шірова.га людп бол е зпатпые. Такое 

назиаченіе нм .ш трп контпны, находпвіиіяся прп Штетпнскомъ 

хралі Трпглава: въ шіхъ были кругомъ с далпща и скамьп, п во 

врсмя ппра брались въ нпхъ пзъ храма чашп, рога для пптья, 

ножп ппр3. Прпиесеішыхъ жертвъ было, можетъ быть, іпюгда не 

достаточно для ііакормлспія множества парода, а потому приго-

товляемы быліі п собпраемы другія яства. Обычаіі собіірапія яствъ 

въ общенародиые языческіе праздннкп уц л лъ и до спхъ поръ, 

напр. въ колядованьп, щедрованыі, п т. п. 4 Что этп ппры іш ли 

релпгіозныіі характер^., впдпо пзъ словъ Саксоііа грамматпка, 

зам тпвшаго что ппръ, бынавшііі во врсмя осепняго торже-

ства Арконскаго, совершался «ішепемъ в ры». По этому-то па 

шіхъ помшіалп боговъ, шіли заздравные кубкп, о слав божіеіі, 

о помощп боговл. спасителеіі гфотпвъ бога зла, о будущемъ сча-

стіи парода. Ясно говорнтъ объ этомъ Гельмолт ь , зам чая п 

заклііііапія злаго духа5. Такъ-же ясно говорптъ п Хрпстолюбецъ 

въ своемъ слов : «сгда же будетъ у кого ппръ, тогда же кла-

дутъ въ в дра п в ч а т ю и тако иіют о дол хъ свопх6». Обычаіі 

ппть, какъ выражаются Сербы, «здравпды» сохрашілся у Славяіп> 

и теперь, сохрашівшп отчасти п свое релпгіозпое зиачсніе.7 — 

К ъ праздиовапію іііфовъ пріпіадленіали іі сіш и ыузьша, какъ 

• Гсльлюльдъ. I, 52, 8 3 . 
1 Гельлюльдъ. I, 52 Ссфішдъ. 105. 
3 Сефридъ. 105. 

* Когда собіірають ястоа, хотн оть дома къ дому. 
5 Гельмольдъ. I, 52. 
6 Воспюкова Оіпіс. р. Рум- М. 228. 
7 В. С. Карадэіси , Српске ojecue I. 77 и сл д. Cpan. по этому случаю за-

м чанія Бернгарди, Jabrbucber Гііг Slaw. Lit. 1843. 337. 

7k 
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это }ц л ло и до сихъ поръ. О такихъ п спяхъ и пграхъ 

вспоміінаютъ Хрпстолюбедъ въ своемъ слов , итзпеошісапш св. 

ОТТОІШ u дрзтіе'. 

По окопчаиіп об да, начпна.шеь игрпща, состоявшія въ пляск , 

переряжпваіп.п, разпыхъ представленіяхъ, бояхъ и т. п. Пршю/ку 

зд сь о такпхъ игрпщахъ, ваиш іішія свид тельетва, которыя 

сямп собого безъ объясненііі показьшаютъ нхъ характеръ. Объ 

игршцахъ у Русскихъ язычипковъ говорптъ Несторъ: « схо/кахуся 
к на игршца, на плясаиье и на вся б совская iii'pnui.a'. » Игриіца 

этп продоли;а.тпсь н по пріінятіп Хрпстіапскоіі в р ы : «Се бо не 

погапьскп лп жпвемъ—говорптъ тотъ - же Несторъ: дьяволъ 

.тьстпть ировабляя ны отъ Бога трубами п скоморохи, гусльлш и 

руса.іыі: ВПДІІМТ» бо іігрііща уголочсиа и людеіі дшого множьство, 

• яко уппхати пачпуть дрлтъ друга, позоры д юще, ацсрквп стоять; 

егда же бываеть годъ молптвы, мало пхъ обр тается вт> церкви » 5 . 

Хрпстолюбецъ въ своемъ слов ув щеваетъ, что «не подобаеть 

крестьяпомъ пгоръ бесовскпх пгратп, иже ест плясьба, гудьба, 

ІІЬСІІП б совьскыя п жертва пдольская»4. О т хъ-же игрпщахъ 

уіюімшіаотв Кігрпллъ Митрополптъ въ правплахч.: «пакы же ув -

д хомъ, б совьская еще държаще обычая треклятыхъ Еллпнъ 

въ божествепныя тграздшікы позоры н какн б совскыя творптп, 

с і> свпстаігаемъ п съ клпчелъ п вч.племъ съзьгааюіце н кы 

скар дныя иьяшпщ и быощеся дреколіемъ до самыя сдіерти н възп-

маюіце от убішаелых порты»' . Л тошісн говорятъ, что Нов-

городцы у ж е в ъ 1 3 1 8 году «утвердплнсь межд^' собою крестпымъ 

дЬловапіемъ пгранія бвсовскаго не любнтп и бочекъ не біітп»6. 

>.• Но язычсскіе обычаіг этпмъ не кончплись: они везд въ Россіи 

продолжалпсь еще очеііь долгое время. Такъ ПамФіілъ, въ послаиіи 

• Лостокова, іЬ. 529. 

' JJecmojiz,. 6 . 
3 Нсстоуъ. 7 3 . 

•' Воапоковг.. ib. 2 2 8 . 

' Рус Достопам. I. 114. 
6 ytpuhidhiiiieea, Пои ствованіе о Россіп. I I . 2 3 5 . Вь Зильской долпи , въ 

Карпнтіи, сохранястся отчастп до снхъ порь стравныА обычаіі бпть бочки, 

какъ принаддежность хра оиаго празднестоа. 
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къ нам стнпку Псковскому, ири оипсаніи Купа.іьскаго праздпества, 

говоритъ и объ игршцахъ: «Егда пе весь градъ возмятется и 

въ сел хъ возб сятся въ бубиы п соп .іп, и гуденіемъ струн-

н ы и ъ , и всякпмн иеподобнымн пграмп саташшскнмп, плесканіемъ 

іі плясапіемъ, женамъ же и д вамъ п главамн кііваіііеліъ, п устнами 

ихъ непріязнеііъ КЛІІЧЬ, вс скверпыя п сіш, и хребтсшъ пхъ 

вихляпіе п погамъ ихъ скакапіе п топтаніе))'. Объ обыча 

религіозпыхъ игрпщь у Слашшъ Польскпхъ поміпіаетъ Дл^тошь: 

«Въ честь боговъ—говорптъ оиъ—введены пгры въ опредЬ-

лешюе время года. На ппхъ толиы обоего пола изъ деревень 

сходплнсь въ города, п праздиовали этн игры сладострастыыми, 

непріістоіінымп разговорами п жестами, крпвляиьямп, любовныміі 

п сиялпі, хлоііаньемъ п разными движеіііями. И хоть вотъ уже 

шітсотъ л т ъ прошло съ т хъ поръ, какъ Полякп пспов дуютт» 

Хріістіаиство, по п досел н которыя пзъ этпхъ пгоръ оста-

лікь въ обыча а » . Объ играхъ, сл довавшпхъ за релпгіоз-

пыми иразднествами у Балтіііскихв Славяпъ, и.-м едгь иамекъ у 

Гельмо.Піда3. Подробп е говорятъ о иііхъ жпзиеописаиія св. Оттоиа 

Бамбсргскаго, расказывая, что Оттонъ, въ своемъ путешсствш 

близь Пприца встр тплся съ толпоіо парода, торжествовавшеп 

какос-то языческое ираздиество играмп, ігі.сіпппі, сладострасгнымп 

дішжеиіялш п сильньшъ крпкомъ, изумнвтпмъ иухішковъ. Тамъ-же 

иаходпмъ вспомііпапіс о празднеств ІОлпіккомъ въ честь какого-

то бога, объ пграхъ и иляскахъ, его сопровоииавіиихъ по обычаю 

язычества, п т. п.*. О хюдобпыхъ играхъ у Чеховъ, иазывасмыхт. 

mm вообще «радоваіікамп», всиомішастъ Козьма Пражскііі, 

расказывая, что ои соверша.шсь п въ честь усопшпхъ5. 

Совершать ііразднества въ честь усопшнхъ было въ обычаЬ 

не у одшіхъ Чеховъ, a у вс хъ Славяиъ, оставаясь отчасти 

и досел . Обрядъ погребалыіыіі, впдимо, былъ также богослу-

• Харамзинъ. И. Г. Р. VII. пр. 372. 

• Длугошь. V, 9. 
3 Гельмольдъ. I, 52. 
1 Бср/польдь, Gescbicbte cl. Riigcn und Pommcrn. I, 5GG. II, 35. 
5 Козьма ІТралсскііі. 21. 
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жебпымъ обрядомъ, сопровожлавіішмся моліітвами и жертвопри-

иоиіепілми, въ томъ-же род какі. служспія посл біітвы илп 

воііпы, когда поімииасіиы былп душп павшпхъ въ бо . Оипраясь 

на вЬрованіп въ безсмертіе души, онъ былъ совершасмъ такъ-

же весело и разіюобразио, какъ и всякое другое релпгіозпое 

праздиество. Іорнандъ расказываетъ, ^іто «по смерти Атнллы, 

рыдари сго ііроіізводплп конныя ристанія вокругъ гроба, йакъ въ 

цнрк , и восіі'1;валп въ п сняхъ его иодппгп; пото]мъ иа его гроб 

і праздповалп болыиую «страву», какъ называютъ эти пароды пііръ, 

совершаемьш въ такпхъ случаяхъ, соеднпяя съ иечалыо радость))1. 

Слово «страва» и до сихъ поръ изв стио въ этомъ смысл мпо-

гпліъ Славяиамъ'. еоФіілактъ, оііпсывая виаденіе Приска въ 

землю Славянъ, жпвпшхъ на с веръ отъ Дуная, зам т п л ъ , что 

онъ папалъ иа князя Мусокія въ расплохъ, въ то время, когда 

кпязь э т о т ъ , иразднуя ІЮМІШЫ no своеінъ брат , былъ пьянъ, a 

народъ его забавлялся п снями3. О трпзн no ycomumn. у Рус-

скпхъ пошшаеть Несторъ, говоря между прочтшъ, что, совершая 

.. тризиу по княз своемъ Мал , Древляне пили. Слово «тризна» 

въ слысл ПОМПІІОВСНІЯ усопшихъ лтіотребляется въ одіюмъ Ста-

рорусско.ліъ, да еще у Вадерада въ его Чегаскпхч> глоссахъ 4. Ко-

решюіі смыслъ этого слова былъ другоіі: «трпзна» значпло боіі, 

посдпнокъ, «трпзішще » — м сто боя, а «трнзыикъ»—подвпж-

т і к ъ ; «трпзиптн » въ Чегаскомъ зоачптъ бить, a « трпзіюватн » 

не только бить, по и пасм хаться; въ Словацкомъ «трузіпітііся^ 

тріізніітпся»—веселиться, пграться5. Соображая вс этп значенія, 

можемъ заключпть, что въ старпиу трпзной пазывалосъ ираздие-

ство, соединенное съ военыымн пот хамн. Съ трпзноіі можно 

сл доватслыю сравпііть русскую «радутщу» (вндимо, отъ корня 

рад-уюсь), пазваніе праздшіка иомішокъ, которыіі состоитъ досел 

во мпогихъ м стахъ Россіи не только въ трапез иамогнлыюй, 

• Іорпапдъ, Dc G e t b a m m origiue et rebus geilis. 4 9 . 

• JunDe, Siownik. III. 4 3 1 — 4 3 2 . 
3 еофи.іактъ y Cmpnnunepa, Mem pop. I I , 6 1 . 
4 ДобровскШ, Граи. Слав. I, 158. Вацеі>адъ. 228 
5 JJecrnopr, 6, 24, 29: трызиагтрыаво. Юпгмапъ, Slowuik. IV. 0 0 4 
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но и въ пграхъ' . Такъ и въ Б лоіі Pjcu спачала дятъ и пьютъ 

па могилахъ, а потомъ идутъ въ корчму, пыотъ тамъ и пляшутъ*. 

У Поляковъ погребальныіі п іюліішалыіып ппръ назьшается «stypa» 

(сред. Лат. slips): онъ соедшшется также съ п сшшп и нграмп. 

Было врсмя, что его прііпадлсжпостію бьша.ш п поедшплі, какъ 

зам частъ Старовольскііі: «Widziatem wiele razy pogrzeby krwia 

oblane, z kl6rych zaraz po obiedzie >vysytano za шпагіут drugiego 

zabitego do nieba, aby oznajmil, co za ludzie na stypie byli»5. 

У Чеховъ также, no введеши Хрпстіапства, былп въ обыча ка-

кія-то представленія, которыя — какъ говоріітъ Козьма Пражскііі— 

совершалпсь на нерекресткахъ, к а к ъ - б ы д.ш успокоеиія душь, 

и пгриіца надъ мертвымп, во врСіМЯ которыхъ иереряжпвалпсь и 

всяческп б сплікъ4. У Хорутанъ до недавшіго вреліеіш сохра-

ішлсл обычаіі шіровать надъ піортвыдгь, сть, ііпть, веселпться, 

п ть пЬсші п пр. 5 . — Ограшічітаюсь э т т т указаніялш, т і я въ 

виду ТО.ТЬКО показать, что характсръ богослужебиыхъ обрядовъ 

п обіцпхл,, н совершавшвхся по какоку-нибудь особенно-му слу-

чаю, оставался постоянно ОДІІІІЪ н тотъ ж е : оші всегда выра-

жалн то-же в рованіе въ благость боговъ, ту-же надежду на нхъ 

вшлость—и въ жизіш іі за гробомъ. 

1 Снегиревъ, Рус. празднпки. Ш , 47—54. 

* Голембёвскій, Lud polski. 269. 

3 Линде. V. 456. 
4 Козьма І/ііазскіи. 197. 

« Влльвйзорь, Die Ebre des Н. Кгаіп Laibacb. 1689. I I . 287—394. 
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Оканчішая моіі опытъ, представ.іяю въ общемъ перечн глав-

ныя положеиія, къ которымъ доводптъ частный разборъ свпд -

тельствъ современныхъ н прсдаіпіі касате.п.цо осаованііі и прп-

надленшостеіі языческаго богослужснія древнпхъ Славянъ. 

I. Сравішвая свпдЬте.тьства совремсішыя п предаиія о языче-

скомъ богослуженіи Славянъ, зам чаемъ, что вс оші, къ какшгь-

бы Славяпамъ нп отиосплись, ие иредставляютъ ішкакііхъ су-

щественных.ъ протпвур чііі, а только дополняютъ и обч>ясііяютъ 

одни другпхъ взаимно. Изъ этого можно зак.іючить, что главыыя 

основаиія u принадлежности язъіческаго богослужешя для вс хъ 

Славянъ былп одии и т -же. He мудрено, что былп и аі стныя 

особенности, что п время со своеіі стороны им ло вліяніе на 

изм иеніе мпогихъ обычасвъ богослуженія; но главныя черты его 

остава.ііісь всюду непзм иными. 

II. Главнымъ основаніемъ богослужебиыхъ обычаевъ Славяич> 

былп положите.іыіые догматы ихъ в ры. Впрочемч., сч. помощію 

однихъ догматовъ, особенно в'ь томъ нхъ виді;, какч. оііп тепсрь 
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взв стны, не льзя обьяспнть вс хъ условііі богос.іуженія: на-

добно внпкнуть іі въ ихъ соотногаенія съ частііылш мп а.мп, пра-

виламіі нравствеішостп, ^нанілміі п попятіямп древипхъ Сла-

вяиъ. Къ сожал нію, при настоящемъ состоянііі мп ологіп Сла-

вянъ п пзысканііі объ образовапностн Славяпъ въ періодъ языче-

ства, это еще певозможпо, т мъ бол е потому что на раскрытіс 

многпхъ древппхъ свпд тельствъ йад яться не льзя, а пзъ того, 

что уц л ло отъ времепп язычества въ парод , пзв стію в ъ 

этомъ отношеніп еще очевь немногое. 

Ш . Сиятп.піщамп богослуженія языческпхъ Славяігь былп: 

жертвенішки, посвяіценные божестнамъ стшийньшъ воды п огня, 

жертвепннки горпые и л сные, городшца п — х р а м ы . Жортвешшки 

ирішадлежал» пренінущесткеішо божествамъ зешіыпп.; хра.мы— 

псклюіиіте.п.но богаыъ небеспьшъ и ндолослуженію. Жертвеіінпкп 

иаішмали и м сто храмовъ тамъ, гд не было храмовъ; пзт> этого 

однако не сл дуетъ, что храмы былп только въ т хъ зсмляхъ 

Славянскпхъ, гд пхъ обозначаютъ свпд тельства совремеітпковъ, 

до СІІХЪ поръ отыскаішыя. 

IV. Жрецы, нося по роду свопхъ заплтііі разлпчііыя пазвапія, 

u разд .іяясь по сіюему сану на н сколько разрядовч,, составля-

лп особеііпыіі, очепь важпыіі классъ иарода. Какъ храиителіі п 

обч.яснптеліі в рованііі и тапнствъ религіп, управлявшіе обря— 

дамп богослуженія, они ЕПн лн с ілыюе вліяпіе иа иародъ въ 

его жизнн частноп п обществениоіі. He льзя сомп ваться, что 

ео временемъ раскроется бол е данныхъ о тояіъ, что жрецы 

были у каждаго пзъ Славяпскпхъ пародовъ. Тогда, быть мо-

жетъ, р шатся и вопросы: въ какодгь соотношсиііі паходплся 

сапъ жреца съ саномъ к н я з я , — к мъ не и з ъ жреческаго сосло-

вія моглп быть исполняеімы должішсти жрецовъ п въ какпхъ 

ішешю случаяхъ, — какпвш условіяіін опрсд лялпсь отпошепія 

жроцовъ к ъ жнзни с меііиой,—какое м сто въ зкреческомъ сословіп 

занимали жрецы, п т. д. 

V. Явычввкъ Славяіптъ счііталъ свопмъ долгоигъ и праволгь— 

славословить боговъ, торжсствениьшп обряда.ліи молеііііі u жерт-
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воітрііиошеній выражать чувства преданпости къ ни.мъ,—мо.иіть 

богоиъ объ освященіи и очіпценін отъ всякаго зла его самого 

и того, что е.му нужно, обрядомъ иіертнъ освяп;ать яства п 

орркія н очищать себя отъ гр ховъ, — разгадывать во.по богоігь, 

обрядоагь гаданій узнавать, что д лать и отъ чего остерегаться. 

Такъ, мо.штвы жертвоириношенія и гаданія были главпыми ча-

стялш богослркебнаго обряда. 

Мо.пітвы слпвословныя, просительныя п благодарствепныя воз-

глашались и п лись илп псполіштелямн обряда, нли всенародно. 

Возглаіиеніе было пиогда тагіное, шопотомъ; а в ніе сопровож-

далось пногда музыкой. Релнгіозное значеніе п сень н и снотвор-

цев'ь, по иедостатку данныхъ, остается пока еіце мало понятнымъ. 

Его объяспепіе не возлюжно безъ подробностей о пов'І5рьяхъ на-

рода, сюда ОТІЮСЯЩІІХСЯ , п бсзъ изсл дованііі народныхъ п сень, 

между которыми таятся п яшогія молнтвы языческаго временп-

Жертвопрпношенія б ы л п — п л и возношенія благоуханііі, яств7>, 

оружія,—и.ш собственно жертвы закланія п сожікенія (отчасти 

іі потопленія) жнвотныхъ н людеіі. Съ первьши соединялось по-

нятіе о тайн освящеиія духомъ божества; со вторьшъ понятіе 

о таіін очпщеиія о т ь гр хові>. Обрядъ погребенія, и по ц лк 

и ио содержаііію, бы.гъ одннмъ изъ обрядовъ жертвопрішошенія. 

Гаданія, помощію ифебія и объясненія божественныхъ иро-

рпцаиііі, зам пялп собою во миогпхъ случаяхъ р шенія ума, 

сердца п закопа, отдавали народъ во власть т х ъ , которью 

ііооияінеііы былп вт. таппу проппцапія волп божества, п тяго-

т ліі надъ нпмъ во вс хъ его ііредначтінаніяхъ чаетныхъ и 

общественпыхъ. Рпсуя древнпхъ Славяпъ глубоко иреданными 

своимъ богамъ, глубоко в руіощшш тхі> участіе, ими прііыи-

ыаедюе въ людяхъ, оіш заставляютъ ирсиіолагать въ г х ъ , кто 

управлялъ нмп, особенныя таннственныя знаиіл , хоть и см шанны и 

со шюгшіп суев ріями, но не состоявшін іізъ нихъ одііихъ. 

І г. обряду богослужебпому ііринадлежа.пі, в роятно, п чары; 

іш объ mix'b ііе дошло до nacj. ііпиакіі і. свид тельствъ совре-
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меішыхъ; изъ того-же, что до сихъ поръ знаемъ о ІІІІХЪ изъ 

пов рій народныхъ, трудно р шить, какія он были и въ чемъ 

заключались. 

За совершеніемч. обряда сл довало всегда священное пнршсство, 

сопровождаемое разнаго родаиграми—пляской, п сюши, борьбоіі, 

н пр. 

VI. Были особенные днп, посвящениые богослужебньшъ тор-

жествамъ, каждогодно въ изв-бстное время. О годичномъ крлт 

языческихъ празднествъ Славянскихъ сохранилось много дан-

ныхъ въ обычаяхъ и преданіяхъ народа: изъ нпхъ ясно видно, 

что главнымъ основаніемъ этого круга было поклоненіе солнцу; 

но его удовлетворптельное ошісаніе не возможно безъ многнхт. 

предварительныхъ изысканій. 
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